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ATA DA DUCENTÉSIMA SEXAGÉSIMA QUARTA SESSÃO ORDINÁRIA DA 1 

CÂMARA DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSÃO DO CONSELHO 2 

UNIVERSITÁRIO DA UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS. Aos seis dias do 3 

mês de dezembro do ano de dois mil e onze, às 15 horas, reuniu-se a Câmara de Ensino, 4 

Pesquisa e Extensão do Conselho Universitário da Universidade Estadual de Campinas, em 5 

sua sede, no Prédio da Reitoria II, na Cidade Universitária “Zeferino Vaz”, Distrito de Barão 6 

Geraldo em Campinas, sob a presidência do Magnífico Reitor da Universidade, Professor 7 

Doutor FERNANDO FERREIRA COSTA, e com o comparecimento dos seguintes 8 

conselheiros: Adilton Dorival Leite, Edgar Salvadori De Decca, Euclides de Mesquita Neto, 9 

Francisco Hideo Aoki, Guilherme Araújo Wood, Hans Kurt Edmund Liesenberg, Jacks Jorge 10 

Júnior, Júlio César Hadler Neto, Luiz Fernando Milanez, Osvaldir Pereira Taranto, Paulo 11 

Ferreira de Araújo, Paulo Sérgio Franco Barbosa, Sérgio Antônio da Silva Leite, Sérgio Luiz 12 

Monteiro Salles Filho, Vicente José Costa Vale e Watson Loh. Esteve também presente o 13 

representante suplente dos diretores, professor Daniel Pereira. Como convidados especiais 14 

compareceram os professores: Caio José Colletti Negreiros, Ítala Maria Loffredo 15 

D’Ottaviano, José Antenor Pomilio, José Geraldo Pena de Andrade, José Teixeira Filho, 16 

Liliane Maria Ferrareso Lona, Mohamed Habib, Paulo Eduardo Moreira Rodrigues da Silva, 17 

Paulo Sérgio Saran, Ricardo de Oliveira Anido, Shirlei Maria Recco-Pimentel, Teresa Celina 18 

Meloni Rosa e Vivaldo Silveira Junior; e o doutor Octacílio Machado Ribeiro. Justificaram 19 

ausência à Sessão os conselheiros Ronaldo Aloise Pilli, Marcelo Knobel, Nádia Farage, sendo 20 

substituída pelo conselheiro Sérgio Luiz Monteiro Salles Filho, Jorge Megid Neto, sendo 21 

substituído pelo conselheiro Júlio César Hadler Neto, Fernando Antonio Vanini, Adalberto 22 

Bono Maurizio Sacchi Bassi e Joni de Almeida Amorim. Havendo número legal, o 23 

MAGNÍFICO REITOR dá início à Ducentésima Sexagésima Quarta Sessão Ordinária da 24 

Câmara de Ensino, Pesquisa e Extensão, colocando em discussão a Ata da Ducentésima 25 

Sexagésima Terceira Sessão Ordinária da Cepe, realizada em primeiro de novembro de 2011, 26 

solicitando manifestações. Não havendo observações, submete a referida Ata à votação, que é 27 

aprovada com 01 abstenção. O Conselheiro SÉRGIO LUIZ MONTEIRO SALLES FILHO 28 

faz um agradecimento aos servidores da FCA. Este ano foram realizados 21 concursos na 29 

Faculdade e isso exigiu dos funcionários um esforço extraordinário de conseguir formar 21 30 

bancas com pessoal qualificado. O agradecimento é aos funcionários da FCA, mas também à 31 

Secretaria Geral, especialmente às senhoras Lêda e Raquel, que têm ajudado a colocar em dia 32 

a sequência das deliberações necessárias. O Conselheiro SÉRGIO ANTÔNIO DA SILVA 33 

LEITE levanta uma questão que diz respeito a intérpretes de Libras. O problema é que até 34 

algum tempo atrás a questão estava sendo enfrentada basicamente em função dos alunos 35 

regularmente inscritos. Embora haja uma interpretação de que a legislação só diz respeito às 36 

universidades federais, é absolutamente inadequado a Unicamp não seguir também a mesma 37 

orientação. Têm tentado atender aos alunos surdos regularmente inscritos com intérpretes, por 38 

meio de verbas da Pró-Reitoria de Graduação, ou da própria Faculdade. Mas em 2009 foi 39 

assinado o Decreto n° 6.949, “que promulga a Convenção Internacional sobre os Direitos das 40 
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Pessoas com Deficiência e seu Protocolo Facultativo, assinados em Nova York, em 30 de 1 

março de 2007”, que na prática diz que todas as instituições que prestam algum serviço 2 

público têm de atender os deficientes nas suas necessidades. Isso significa, por exemplo, que 3 

em qualquer evento que a Unicamp for realizar, se houver demanda, é preciso disponibilizar 4 

um intérprete para surdos. É com base nessa legislação que os deficientes estão reivindicando 5 

seus direitos. Por exemplo, ele recebeu, pela primeira vez, um ofício de dois alunos surdos, 6 

que foram alunos do projeto que a Unicamp possui com a Universidade Federal de Santa 7 

Catarina − graduação a distância em licenciatura em Letras-Libras e bacharelado em 8 

Tradução e Interpretação Letras-Libras −, que solicitam intérprete para poder participar de um 9 

grupo de pesquisa. É uma situação totalmente nova para a Unicamp. Entrou em contato com 10 

algumas universidades para saber como elas estão lidando com esse problema. A PUC do Rio 11 

Grande do Sul e a UFSC, por exemplo, estão buscando criar na universidade um serviço que 12 

atenda a todas as demandas que possam vir a existir. A Unicamp poderia ter, portanto, três ou 13 

quatro intérpretes que seriam chamados para qualquer evento em que houvesse necessidade. 14 

Essa é a saída que tem observado, e é a mais prática, pois não seria preciso procurar um 15 

intérprete cada vez que surgisse uma demanda específica. Coloca esse problema porque 16 

acredita que a Universidade já está começando a enfrentar essas questões, e todo começo de 17 

semestre, pelo menos na FE, precisa pedir ajuda a alguma pró-reitoria. Acredita que, uma vez 18 

que as solicitações tendem a se ampliar, a Unicamp deveria dar um salto à frente, até porque, 19 

por ser uma universidade de ponta, precisa cuidar disso. Isso tem a ver com sua imagem, com 20 

o tipo de serviço que presta, e portanto essa iniciativa seria extremamente interessante. Deixa 21 

essa sugestão, pelo menos aqui na Cepe, para pensarem em alguma saída, preferencialmente 22 

de forma definitiva, porque a tendência é haver aumento da demanda. O MAGNÍFICO 23 

REITOR agradece ao professor Sérgio e diz que ele tem razão. É a primeira vez que vê esse 24 

problema colocado, e acredita que o professor De Decca faça depois algumas considerações. 25 

O Conselheiro EUCLIDES DE MESQUITA NETO dará alguns breves avisos. Como muitos 26 

já viram na página da Unicamp, a Capes divulgou a lista das teses de doutorado premiadas em 27 

2010, relativas ao ano de 2009, e a Universidade teve oito teses premiadas, além de sete 28 

menções honrosas. Isso é bastante importante. O total de premiações foi de 45, sendo que a 29 

USP recebeu 12, a Unicamp oito, a UFRJ sete, a UFMG três, a Unifesp duas, a UFRGS duas, 30 

Unisinos, UnB, Universidade Federal de Viçosa, UFSC, UFSCar, Universidade Federal de 31 

Pernambuco, Universidade Federal de Pelotas, Universidade Federal de Juiz de Fora, PUC-32 

Rio, Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais – Inpe, Centro de Pesquisas René Rachou – 33 

CPqRR receberam um prêmio cada. Ou seja, a Unicamp foi ganhadora de quase 18% das 34 

teses premiadas, sendo que possui menos de 10% dos programas, e isso significa 35 

reconhecimento. Passa a mencionar os vencedores. Na área de Artes e Música: Virginia Souza 36 

Maisano Namur, orientada da professora Neyde Monteiro, do Instituto de Artes; na Ciência da 37 

Computação, Anderson Rocha, orientado por Siome Goldenstein; Ciência de Alimentos, 38 

Juliano Bicas, orientado pela professora Glaucia Pastore; na Engenharia Elétrica, Napoleão 39 

Ribeiro, orientado do professor Evandro Conforti; na História, Marcelo Mac Cord, orientado 40 
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da professora Silvia Lara; na Matemática, Dimas Gonçalves, orientado do professor Plamen 1 

Kochloukov; em Multimeios, Fabiana Bruno, orientada do professor Etienne Samain; e na 2 

Demografia, Joice Vieira, orientada da professora Maria Albino de Oliveira. Parabeniza mais 3 

uma vez os orientadores, os alunos e os programas. E há ainda os contemplados com menção 4 

honrosa: na Medicina I, Clarissa Yasuda, orientada dos professores Fernando Cendes e Helder 5 

Tedeschi; na Ciência de Alimentos, Louise Kurozawa, orientada da professora Miriam 6 

Hubinger; na Engenharia Química, Rilvia Aguiar, orientada do professor Martín Aznar; na 7 

área de Ensino de História e Ciências da Terra, Adalberto Scortegagna, orientado do professor 8 

Oscar Negrão; Química, Giovanni Amarante, orientado do professor Fernando Coelho; 9 

novamente na Ciência de Alimentos, Ana Paula Ribeiro, orientada da professora Lireny 10 

Gonçalves; na Medicina III - Tocoginecologia, Raimunda da Silva, orientada da professora 11 

Lúcia Helena Paiva. Aos que receberam menção honrosa, parabéns. Dia 15, os alunos e 12 

orientados vão receber a premiação, e à noite também se faz a escolha do Grande Prêmio 13 

Capes por área. No ano passado a Unicamp levou o prêmio por duas das grandes áreas e este 14 

ano a torcida também será grande. Em todo caso, esse número de oito teses que venceram é 15 

maior do que do ano passado, mostrando que o corpo docente e os programas de pós-16 

graduação continuam atuando no ritmo certo. Portanto, parabeniza a todos. Outro aviso é que 17 

os coordenadores de pós-graduação receberam os valores consolidados do que foi aprovado 18 

no Programa Pró-Equipamentos 2011 da Capes, totalizando R$ 2.744.751,38; a partir de 19 

agora se deve dar início aos processos de aquisição desses mecanismos. Mais um breve 20 

anúncio é que a Unicamp participa de um concurso de teses chamado Marechal-do-Ar 21 

“Casimiro Montenegro Filho”, promovido pela Secretaria de Assuntos Estratégicos da 22 

Presidência da República. Nesse concurso, os coordenadores dos programas de pós-graduação 23 

em Engenharia Química, Engenharia Mecânica, Engenharia Elétrica, Física, Matemática e 24 

Química indicam as melhores teses à Secretaria de Assuntos Estratégicos, e isso resulta em 25 

uma premiação, que é significativa inclusive do ponto de vista monetário. Foram indicados, 26 

este ano, na área de Química, o autor Aerenton Ferreira Bueno, do professor Célio Pasquini; 27 

na Engenharia Química, Fernando da Cruz Vasconcellos, da professora Marisa Beppu; na 28 

Engenharia Mecânica, Arthur de Miranda Neto, co-orientado dos professores Douglas 29 

Zampieri e Isabelle Fantoni Coichot, da Universidade Tecnológica de Compiègne – UTC; na 30 

Engenharia Elétrica, Diogo Soriano, orientado do professor Romis Attux; na Física, autor 31 

Luiz Tizei, orientado do professor Daniel Ugarte; na Matemática, Ricardo Martins, orientado 32 

do professor Marco Antonio Teixeira. Foram as indicações repassadas à pró-reitoria, que as 33 

transmitiu à Secretaria de Assuntos Estratégicos, e deve haver uma premiação em breve. O 34 

Conselheiro EDGAR SALVADORI DE DECCA repetirá algumas informações que já foram 35 

objeto de apresentação na reunião da CAD, hoje pela manhã. Em primeiro lugar, fala do 36 

alívio que tiveram ao receber a notícia de que a Lei de Diretrizes Orçamentárias – LDO 37 

assinada pela presidente Dilma na sexta-feira passada exime as universidades estaduais da 38 

apresentação de contrapartida financeira nos projetos que são endereçados ao governo federal. 39 

Isso é uma boa notícia, principalmente no que se refere ao CT-Infra da Finep, porque no ano 40 
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passado, dos valores aprovados de R$9,5 milhões, que incluíam o Laboratório de Engenharia 1 

Molecular – Liem, mais o Centro de Medicina Translacional – Medtransl, o Museu de 2 

Zoologia – Zhuec e o Herbário, a Unicamp havia se comprometido na contrapartida financeira 3 

de 20%. Mas agora chegou a notícia de que isso não será preciso, e acredita que seja 4 

retroativo também, não valha para 2010. Esperava anunciar o novo edital do CT-Infra na 5 

reunião da Copei realizada ontem, mas acredita que o atraso na publicação do edital se deva à 6 

assinatura da LDO de 2012. Fará também uma correção dos valores apresentados ontem na 7 

Copei e repetidos hoje pela manhã na reunião da CAD. Tendo em vista os últimos repasses da 8 

Finep, estão para receber o valor de R$22.116,448 milhões correspondente à terceira parcela 9 

do Programa de Infraestrutura (Proinfra) 01/08 no valor de R$3,284 milhões, do Proinfra 10 

01/09 no valor de R$8,768 milhões, do Proinfra 03/09 a segunda e a última parcela no valor 11 

de R$482,682 mil, e o Proinfra 02/10 que tem o valor também ainda não repassado de 12 

R$9,581 milhões. Essas são informações atualizadas, e para alívio de todos a contrapartida 13 

financeira deixou de existir para as universidades estaduais. A segunda boa notícia é com 14 

relação ao prêmio que a Unicamp vai receber amanhã à noite em Brasília, um prêmio da 15 

Elsevier com a Capes sobre desempenho científico das universidades brasileiras, e a Unicamp 16 

foi eleita a Universidade com melhor produção científica por docente. Esse dado é muito 17 

importante, porque em todos os rankings que têm saído ultimamente, principalmente no 18 

ranking de Xangai, a Unicamp ficou em uma posição bastante inferior à da USP, à da 19 

Universidade Nacional Autônoma do México e à da Universidade de Buenos Aires, porque a 20 

relação produção científica por docente é feita em termos absolutos, e no caso desse prêmio 21 

da Capes e Elsevier leva-se em consideração uma proporção por valor relativo. Portanto, 22 

assim como é feito na média relativa com relação aos cursos de pós-graduação, também a 23 

Unicamp, do ponto de vista relativo, é a universidade que tem o maior número de cursos com 24 

notas seis e sete da Capes, além de possuir a maior produção científica por docente. Em 25 

relação ao assunto levantado pelo professor Sérgio, na verdade, a Unicamp tem tomado 26 

iniciativas, às vezes não tão abrangentes como às que ele se referiu, mas algumas iniciativas 27 

pontuais importantes que têm sido inclusive referência nacional. Na semana passada foi 28 

realizado aqui o VII Senabraille, o simpósio nacional de bibliotecas que utilizam braile para 29 

acessibilidade de usuários das universidades brasileiras. A Unicamp é uma das poucas 30 

universidades que têm um laboratório de acessibilidade na Biblioteca Central. Isso torna 31 

viável que estudantes com deficiência física, auditiva, principalmente, tenham acesso a obras 32 

através do sistema braile. Essa iniciativa certamente será aperfeiçoada. Do ponto de vista 33 

federal, o que existe de mais recente é um decreto presidencial datado do final de novembro 34 

que institui um programa de apoio de total acessibilidade nas universidades brasileiras. Esse 35 

decreto abre uma porta importante para que a Universidade possa pleitear recursos junto à 36 

Fundação de Desenvolvimento da Pesquisa – Fundep, para que seja possível adquirir 37 

equipamentos necessários para essas adaptações. A própria Reitoria, por sua vez, está fazendo 38 

todo um programa que inclui construção de elevadores na maioria dos prédios chamados 39 

Pinotinhos. Portanto, uma série de medidas está sendo tomada para que a acessibilidade seja, 40 
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de fato, uma política inclusiva dentro de toda a universidade, e certamente a Pró-Reitoria de 1 

Graduação e de Pós-Graduação e a CGU, através do sistema de bibliotecas, criarão programas 2 

que favoreçam a inclusão. Houve um decreto do ex-presidente Lula que previa a criação de 3 

cursos de Libras, mas ele não foi adiante. Nenhuma universidade federal aderiu a esse 4 

programa, porque ele sugeria a abertura de um curso de Libras em cada universidade pública 5 

brasileira, mas sem que o governo federal tivesse oferecido contrapartida alguma. A Unicamp 6 

já proporciona, principalmente nos cursos de graduação e pós-graduação, condições de 7 

acessibilidade para estudantes portadores de necessidades especiais, sejam problemas 8 

auditivos, visuais ou físico-motores. Essa preocupação é bastante justa e a Universidade 9 

precisa tomar todas as providências. O Conselheiro SÉRGIO ANTÔNIO DA SILVA LEITE, 10 

em aparte, lembra que estão sendo formadas duas turmas juntamente com a UFSC, e há um 11 

projeto de especialização, que terá continuidade. Mas lhe parece premente a necessidade de 12 

um serviço interno; sugere que a Universidade tenha um grupo pequeno de intérpretes que 13 

ajudariam nos casos concretos que estão surgindo. Seria uma solução barata e bastante 14 

saudável inclusive para a própria Universidade, que serviria de modelo para outras 15 

instituições. O Conselheiro EDGAR SALVADORI DE DECCA diz que o curso de Libras, 16 

criado juntamente com a UFSC, foi pensado junto com o Departamento de Linguística e com 17 

o Cepre, e havia na ocasião o interesse em criar, inclusive através do Cepre, um grupo que 18 

pudesse vir a atender esse tipo de demanda. Certamente se poderia fazer essa solicitação ao 19 

Cepre. O Conselheiro SÉRGIO ANTÔNIO DA SILVA LEITE diz que a Unicamp tem alguns 20 

funcionários que dominam Libras, ele conhece uma dessas pessoas, que talvez pudessem ser 21 

mobilizados para a criação desse serviço. O MAGNÍFICO REITOR diz que a Universidade 22 

terá de pensar em uma solução, uma vez que, como o professor Sérgio afirmou, é provável 23 

que esses serviços comecem a ser solicitados de maneira mais frequente. Faz uma observação 24 

que já fez na CAD e que acredita que merece ser colocada na Cepe. Diz respeito a como são 25 

conduzidas as reuniões das Câmaras e do Conselho Universitário, obedecendo ao Regimento 26 

Interno. Este estabelece as regras de como os procedimentos têm lugar aqui, ele tem vários 27 

itens, depois todos podem ler com cuidado, e há normas interessantes e curiosas. Mas ele 28 

confere ao Presidente o poder disciplinar das sessões, que exercerá no interesse do bom 29 

andamento dos trabalhos e da preservação da ordem no plenário, respeitadas as atribuições do 30 

Conselho. Sempre em entendimento com a Procuradoria Geral, quer dizer, isso deve ser feito 31 

seguindo o Regimento do Conselho Universitário e dentro de uma ordem jurídica que se 32 

chama razoabilidade e proporcionalidade. Então, por exemplo, ele diz que durante a discussão 33 

da Ordem do Dia cada conselheiro pode fazer uso da palavra por cinco minutos, depois disso 34 

teria de ser interrompido. É óbvio que isso pode ser feito, mas a não ser em condições 35 

excepcionais, em que exista premência de tempo, não é aplicado. Às vezes o assunto é 36 

importante e o conselheiro se estende. O Regimento diz que o Presidente pode, por mais cinco 37 

minutos, por decisão dele, prorrogar. Mas, em geral, o que faz é deixar a reunião seguir de 38 

acordo com o que o conselheiro quer expressar, a não ser que exista algum tipo de exagero 39 

evidente, com repetições numerosas, ou se o tempo de reunião já está muito longo. Existe 40 
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uma regra que diz que qualquer reunião de mais de quatro horas, depois da quarta hora, não 1 

funciona bem. Não conseguiram seguir essa regra aqui, e quando uma reunião do Consu se 2 

estende das nove da manhã até sete, oito da noite, procuram seguir. Por exemplo, no 3 

Expediente cada conselheiro tem três minutos, mas em geral não segue isso, porque não é 4 

razoável impedir a fala; a não ser quando também o tempo se alonga muito. Existe outra regra 5 

específica que diz que o Expediente deve ser de duas horas, mas é possível observar que, nos 6 

últimos dez anos, muitos Expedientes se alongaram mais do que isso, pois é natural a 7 

existência de vários assuntos importantes. Em relação às votações, o Regimento permite dois 8 

tipos de votações, a simbólica, em que solicita que todos “permaneçam como estão”, ou 9 

nominal. Aqui são feitos vários tipos de votações simbólicas ativas, e o procedimento que tem 10 

sido adotado não fere o Regimento. No entanto, existem algumas regras que são pétreas, 11 

porque colocam em risco a validade jurídica das decisões tomadas, que envolvem contratação 12 

de pessoas, bancas de teses ou apreciação de recursos, ou seja, afetam a vida das pessoas. 13 

Uma das regras que não podem ser flexibilizadas é a que se refere ao quórum, que no Consu é 14 

de 50% mais um, representando 37 conselheiros, e para a CAD e Cepe 14, metade dos seus 15 

membros mais um, números sempre verificados cuidadosamente pelas senhoras Lêda e 16 

Raquel, da Secretaria Geral. Caso contrário, qualquer um poderia contestar as decisões 17 

tomadas nas reuniões. Não podem iniciar o Expediente, mesmo sabendo que nada vai ser 18 

decidido, sem quórum, assim como sem ele não podem dar prosseguimento oficial a uma 19 

reunião do Conselho Universitário. O Regimento prevê que se espere algum tempo para se 20 

obter quórum no caso de não haver. Aqui também entra o princípio da razoabilidade; pode ser 21 

que alguém tenha se ausentado momentaneamente da sala, mas não é o que acontece 22 

normalmente. O mais recorrente é que, quando a reunião se estende por muito tempo, até sete, 23 

oito horas da noite, as pessoas vão embora. Então, não é razoável esperar mais, e dezenas de 24 

reuniões do Consu, em todas as Administrações, foram interrompidas por falta de quórum. 25 

Quando há matéria a ser votada, a reunião tem lugar em outra data, quando se está no fim do 26 

Expediente e não há nada a ser deliberado, a reunião é encerrada. Não é possível, sem a 27 

anuência do Plenário, o Presidente interromper uma sessão do Conselho Universitário, mas se 28 

não houver quórum, ele é obrigado a interromper. Na realidade, quem interrompe são os 29 

conselheiros que saem, e nesse caso já não há reunião oficial. É óbvio que podem falar que a 30 

reunião do Conselho Universitário acabou e que seguirão discutindo assuntos diversos. Mas 31 

isso poderia até causar confusão, por não ser uma reunião definida nem prevista. Com essas 32 

explicações deseja deixar claro, portanto, que nunca houve e nem haverá nesta Administração 33 

cassação de palavra de ninguém, interrupção aleatória de uma reunião do Conselho 34 

Universitário, mas não é possível dar prosseguimento a uma reunião do Conselho 35 

Universitário sem quórum. A inversão da pauta do Conselho Universitário sempre pode ser 36 

proposta quando existem matérias importantes a serem votadas, número grande de itens na 37 

pauta. No entanto, é preciso lembrar que se houver contestação do Plenário, ela é colocada à 38 

votação. Ela é sempre proposta pela Mesa, não havendo contestação, ela é levada adiante. O 39 

quórum é verificado pela Secretaria Geral, e se não houver quórum o Presidente é avisado e 40 
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ele tem a obrigação de interromper imediatamente a reunião. Se houver dúvida, qualquer 1 

conselheiro pode pedir verificação de quórum, e aí haverá contagem. Se ninguém pedir, 2 

significa que aceitaram a contagem da Secretaria Geral, que, assegura, é sempre correta. Essas 3 

eram as explicações gerais que queria passar em relação ao andamento das reuniões do 4 

Conselho Universitário. O Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA 5 

SILVA tem alguns assuntos a comentar; o primeiro deles é sobre a contrapartida a que o 6 

professor De Decca se referiu. É algo muito importante, porque há anos se deparam com esse 7 

procedimento de ter de colocar contrapartida às vezes em convênios, em liberações 8 

voluntárias dos ministérios, de interesse destes, e que se inviabilizam porque a Universidade 9 

tem de devolver 20%. Recentemente a Unicamp precisou devolver recursos ao governo que 10 

seriam dedicados a um projeto de qualificação e formação de equipes de saúde da família, 11 

porque, pela LDO do ano correspondente ao repasse, seria necessária a contrapartida da 12 

Universidade. O senhor Reitor chamou a atenção hoje pela manhã para dois assuntos muito 13 

importantes, que os preocupam há mais de uma década; o primeiro é uma dívida com o antigo 14 

Instituto de Pagamentos Especiais de São Paulo – Ipesp, agora São Paulo Previdência – 15 

SPPrev. Durante um período, não houve repasse dos 6% da parte patronal do Ipesp. Depois, 16 

no final da década de 1990, fizeram um repasse deixando ainda um período descoberto, que 17 

imagina que tenha sido entre 1996 e 1998. Esse valor tornou-se um volume enorme, próximo 18 

de R$500 milhões, que constava como passivo da Unicamp, que o Tribunal de Contas cobra 19 

ano a ano; as outras universidades têm passivo maior ainda. O MAGNÍFICO REITOR lembra 20 

que isso ocorreu em uma época que o ICMS foi reduzido, e a única maneira de a 21 

Universidade pagar salários era não repassar para o Ipesp. O Conselheiro PAULO 22 

EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA diz que, até porque, na conta feita pela 23 

Universidade, o Ipesp gastava muito menos para pagar as pensões do que os repasses que a 24 

Unicamp fazia. E o Ipesp nunca quis, até recentemente, já como SPPrev, dizer quanto era, 25 

mas a Unicamp sabe que são poucos os seus pensionistas, para um repasse tão grande. O fato 26 

é que, depois da criação da SPPrev em 2007, o governo do Estado criou um dispositivo 27 

chamado de insuficiência financeira, incluído no orçamento corrente, que corresponde ao 28 

valor que falta para pagar os pensionistas e os aposentados da receita obtida com a 29 

contribuição de 11% dos servidores e 22% da parte patronal, nesse caso, as universidades. 30 

Isso é sempre insuficiente para pagar os aposentados, e no caso do Estado é ainda pior, porque 31 

este precisa pagar também os pensionistas, que são muitos. A cada ano despende-se cerca de 32 

R$8 bilhões para pagar os pensionistas e aposentados. Já a Unicamp coloca o pagamento dos 33 

aposentados e passa a ter insuficiência financeira para pagar a dívida. Da mesma forma que o 34 

Estado usa o artifício, aceito pela SPPrev, por todas as instâncias do governo e pela Unicamp, 35 

então a dívida será paga em dez anos, de 2007 a 2017, quando será feita a compensação disso, 36 

sem repasse de recursos, mas com uma cota de insuficiência financeira. O Reitor assinou na 37 

terça-feira e isso tira um peso enorme, além de regularizar a situação da Unicamp em relação 38 

a esses pagamentos. Todo o sistema previdenciário está em vias de ser alterado, e o Executivo 39 

já havia encaminhado projeto de lei para a criação da previdência complementar. A partir do 40 
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momento em que ela for aprovada na Assembleia Legislativa, muda totalmente a relação e a 1 

contribuição dos novos funcionários públicos estatutários, que pagarão 11%, assim como os 2 

atuais, até o teto de R$3,6 mil. Acima disso, terão de fazer uma previdência complementar, 3 

pagando mais um percentual. Sempre foi falado que esse percentual seria maior que os 11%, 4 

mas teve a notícia na SPPrev de que esse percentual será de 7,5%, o que significa dizer que os 5 

antigos ainda vão pagar 11%, e os novos vão pagar 11% até R$3,67 mil, e a partir disso 6 

pagarão 7,5% para poderem se aposentar com salário integral e terem paridade com os 7 

funcionários ativos. A situação parece ser menos ruim do que imaginavam. Mas, como foi 8 

apresentado e discutido na Assembleia na última segunda-feira, isso pode ser tanto aprovado 9 

em dez dias como demorar meses. Quando estiver mais encaminhado, o presidente da SPPrev 10 

virá aqui para fazer uma exposição, ele já se dispôs, poderá ser feita uma reunião 11 

extraordinária do Consu para discutir esse assunto, para que se preparem para instruir 12 

adequadamente os futuros professores que serão contratados em um regime diferente. Isso é 13 

algo que ainda preocupa, mas não tanto quanto antes. O valor mencionado corresponde ao 14 

teto da previdência geral. Até o dia em que for aprovado. Se for aprovado daqui a dez dias, os 15 

novos contratados farão essa contribuição, mas havia o mau entendimento de que os novos 16 

pagariam 11% sobre o salário integral e mais 7,5%. Não é isso. Eles pagarão 11% até o teto, e 17 

além do teto pagarão 7,5%, portanto contribuirão com menos do que os que contribuem 18 

atualmente. Esses dados serão explicados pessoalmente pelo presidente da SPPrev. Isso gera 19 

certa instabilidade, inclusive para os contribuintes atuais, porque alguns interpretam que a lei 20 

já vale e que não há mais paridade, mas haverá até a aprovação da previdência complementar. 21 

Desde a reforma ficou consignado que só passaria a valer o teto geral da previdência, como 22 

teto de aposentadoria, após a instituição da previdência complementar. O fundo da 23 

previdência complementar será gerido por uma fundação pública, no caso dos funcionários 24 

públicos estaduais. A outra notícia desta semana refere-se a algo que a Unicamp já vinha 25 

negociando há um bom tempo, e a Procuradoria Geral teve papel muito importante neste caso, 26 

que é a negociação com os advogados do espólio da dona Jandira Pamplona de Oliveira, que 27 

sofreu uma desapropriação na década de 1980, no terreno que fica na região acima do 28 

Hospital até a PUC, e a partir dos anos 1990, ou seja, dez anos depois da desapropriação, a 29 

Unicamp pagou só o principal da dívida, mas não a correção, que já tinha sido reconhecida na 30 

época da desapropriação. Os advogados da família ganharam na Justiça, e o valor, que era de 31 

R$48 milhões, seria enviado para precatório e teria de ser colocado no orçamento do ano que 32 

vem. A Universidade propôs pagar a metade em cinco dias, e a proposta foi aceita, então na 33 

última terça-feira foi feito o depósito judicial de R$24 milhões para zerar essa dívida. Com 34 

isso, acredita que a Unicamp seja o único órgão público que pode requerer certificado de 35 

probidade administrativa, por não ter dívidas de precatório; pode ser que existam outros 36 

órgãos, mas não da importância da Unicamp. Vale lembrar que este ano a Universidade está 37 

pagando a última parcela de outro precatório, a sexta-parte dos celetistas, e está tudo 38 

absolutamente em dia. Só para dar uma referência, a Unesp está pagando agora o precatório 39 

de 1998, ou seja, tem mais 13 anos de precatório para pagar, e não são valores pequenos; a 40 
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USP tem dívidas ainda mais antigas, anteriores a 1998. Então, isso é importante porque 1 

tranquiliza a Unicamp do ponto de vista do futuro, até mesmo para garantir os salários dos 2 

futuros aposentados, porque não haverá dívidas vencidas, uma vez que esses passivos vêm 3 

sendo negociados ao longo dos anos. Acredita que esse seja um dado importante a ser 4 

divulgado. O MAGNÍFICO REITOR diz que essas são realmente boas e importantes notícias, 5 

principalmente a que se refere à SPPrev, porque a Unicamp era questionada no Tribunal de 6 

Contas há anos e precisava resolver a situação. O Conselheiro JOSÉ ANTENOR POMILIO 7 

questiona, com relação ao fundo complementar de pensão, qual seria a situação dos docentes 8 

que estão na Parte Especial; e se seria necessário agilizar os processos para concurso. O 9 

Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA entende que não, e 10 

foi uma discussão que aconteceu quando estava no conselho da SPPrev; na verdade, são 11 

contratos temporários, mas em regimes estatutários no sistema previdenciário atual. É o que 12 

tem sido dito a todos, e lá foi esse o entendimento jurídico. Aliás, nos outros órgãos do 13 

governo havia um grupo de professores da Secretaria de Educação do Estado, de número 14 

absurdo, cerca de 200 mil, que eram contratados pelo famoso Decreto Lei n° 200, de 25 de 15 

fevereiro de 1967, isto é, contratados pelo Estado como precários, por muitos anos. Muitos até 16 

se aposentaram. E houve uma grande negociação de incluí-los no sistema de previdência, até 17 

mesmo com uma compensação por parte do INSS, com o qual contribuíram durante parte 18 

desses anos, e assim adquiriram o direito de se aposentar com o salário integral, com paridade 19 

e tudo o mais. Então, o caso dos docentes na PE da Unicamp é um caso particular; a Unesp, 20 

por exemplo, tem temporários que são celetistas, o que não é o caso aqui. A Universidade tem 21 

três categorias: Parte Especial – PE, Parte Permanente – PP e Parte Suplementar – PS, em 22 

extinção. A Constituição deu aos docentes da PS a estabilidade e os direitos. O da PE tem 23 

contrato temporário, que continuará na Universidade se passar para a Parte Permanente, e o 24 

tempo em que exerceu como PE vai contar, porque houve contribuição. O MAGNÍFICO 25 

REITOR questiona se o docente da PE for admitido depois de aprovado o projeto entrará na 26 

nova regra. O Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA tem 27 

informação de que não será assim, que o que vai valer para a contagem dos aposentados é 28 

aquela regra dos 35 anos de contribuição e idade mínima de 60 anos, que pode ser que mude 29 

com o passar do tempo. Pode até ser interrompido um período, mas voltando a fazer parte do 30 

quadro estatutário, e contribuindo durante 35 anos, ele terá a aposentadoria pela regra vigente 31 

quando admitido, o direito está garantido. Fornece essas explicações porque esse assunto foi 32 

objeto de longa discussão na SPPrev, e ele sabe, por ter feito parte do primeiro conselho dessa 33 

instituição, que tudo o que não era Parte Permanente era interpretado como não válido. 34 

Alguns casos cujo direito já foi reconhecido pela Universidade eles ainda não reconhecem. Há 35 

dois anos, a Unicamp reconheceu a passagem de um funcionário para o quadro de 36 

estatutários, e pela regra qualquer funcionário pode a qualquer momento optar por esse 37 

regime, desde que tenha sido admitido antes de 1984. Ele fez a opção e faleceu no mês 38 

seguinte. A SPPrev não reconheceu o direito dele. A Unicamp insistiu mensalmente, através 39 

de reuniões, e após dois anos a viúva obteve a pensão da SPPrev, que passará a pagar todo o 40 
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valor atrasado. Então, na verdade é esta a interpretação, o Reitor da Universidade é o 1 

empregador. São poucos os poderes que podem conceder aposentadoria, são eles o Executivo, 2 

Legislativo, Judiciário e Ministério Público, além das Universidades. Somente esses. Por isso 3 

a batalha que a Universidade travou no ano passado com a SPPrev. Quem faz essa concessão 4 

na verdade é o Reitor, reconhecendo antecipadamente o dia em que as pessoas podem se 5 

aposentar, e no dia seguinte ao que elas pedem a Universidade publica no DOE. Em 6 

contrapartida, o presidente da SPPrev declarou, na terça-feira, que uma aposentadoria da 7 

Secretaria de Educação está demorando seis meses para chegar à SPPrev, e mais cinco meses 8 

para ser concedida. Então, demora um ano depois que o funcionário solicita a aposentadoria, 9 

porque os sistemas de informação ainda não são capazes de fazer a contagem, como a 10 

Unicamp ou alguns órgãos fazem, o que para a Universidade dá uma grande tranquilidade, 11 

porque quem receia alguma mudança sabe que de um dia para o outro pode se aposentar com 12 

os direitos vigentes. O MAGNÍFICO REITOR diz que o professor Paulo Eduardo não está 13 

estimulando ninguém a se aposentar. O Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA 14 

RODRIGUES DA SILVA responde que pelo contrário, não sabe se todos têm conhecimento 15 

referente ao abono de permanência, quem tem algum requisito de aposentadoria e continua 16 

trabalhando, recebe o abono, que é pago pela Unicamp à SPPrev. Então, não é de graça; é 17 

mais barato do que substituir o professor, mas há custo, e hoje com o abono de permanência é 18 

como se a contribuição continuasse. Quando o funcionário se aposenta, a Unicamp para de 19 

pagar e ele passa a pagar os 11% de contribuição; tem sido muito bom, porque o número de 20 

aposentados na Unicamp caiu bastante. Além dos compulsórios, são situações muito 21 

particulares; ou professores que vão para outra universidade, ou professores que estão com 22 

problema de saúde. Na maioria das vezes, não têm pressa de se aposentar. Tanto é que nos 23 

últimos anos mais da metade das aposentadorias foram compulsórias, e perfazem uma média 24 

de 25 por ano. O Conselheiro VICENTE JOSÉ COSTA VALE questiona se, em relação à 25 

SPPrev, foi divulgada anteriormente alguma informação sobre a questão do regime único. O 26 

Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA responde que não, e 27 

diz que solicitou informações para o presidente da instituição, para que entendam melhor 28 

como serão as regras da previdência, porque será a Universidade quem vai definir se o 29 

funcionário é celetista ou estatutário. Talvez, com essa nova regra de contribuição e de teto, 30 

seja possível trazer os novos contratados, ou o estoque que a Universidade já tem, para o 31 

regime estatutário também. Sairá mais barato, do ponto de vista de custos sociais, de 32 

contribuição para a Universidade, do que contribuir com o INSS. E para o contribuinte vai 33 

funcionar da mesma forma. O MAGNÍFICO REITOR observa que não terá fundo de garantia. 34 

O Conselheiro PAULO EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA confirma que não 35 

terá fundo de garantia. Aliás, acredita que não exista vantagem hoje para o funcionário se 36 

transferir do regime celetista para o estatutário, porque a contribuição dele não cai, ele se 37 

aposentará também com teto da previdência, e se quiser mais, poderá fazer uma previdência 38 

complementar no setor privado. É que as pessoas não têm esse hábito. Ele contribui com 11%, 39 

mas se fizer uma previdência complementar, faz uma conta, porque a previdência 40 
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complementar pública será uma conta com que o funcionário contribui se quiser. Todos 1 

contribuirão, porque entre os funcionários públicos existe o sentimento de que se aposentarão 2 

com o salário integral, o que é um dos atrativos da carreira. Portanto, para o empregador passa 3 

a ter menor importância se o funcionário é celetista ou estatutário. A conta e os direitos não 4 

trarão muito impacto; hoje trazem porque quem paga os aposentados é a instituição. A 5 

tendência é que a expectativa de vida aumente, e consequentemente a sobrevida após a 6 

aposentadoria, e isso vai custar muito caro. Mas com a previdência complementar isso será 7 

aliviado em grande parte. É por isso que essa discussão nem está acontecendo mais, nem tem 8 

muita importância. Perguntou ao presidente da SPPrev se é vantagem para a Universidade 9 

contratar por estatutário ou celetista, e ele respondeu que depende, é preciso fazer a conta, 10 

porque isso vai depender muito mais do funcionário do que da Unicamp. Acredita que valerá 11 

a pena, depois disso, realizar um seminário, que aliás já foi feito uma vez, para avaliar os 12 

estudos sobre expectativa de vida, porque a tendência, nos próximos quarenta anos, é que 13 

sofra aumento significativo. E mesmo que não cresça tanto, há um grande contingente atual 14 

de idosos que deve chegar à idade avançada recebendo aposentadorias. Tudo isso tem de ser 15 

levado em conta, para que a Universidade decida o que fazer. Com o atual regime de 16 

pagamento de aposentados, não há possibilidade de fazer a previdência complementar. O 17 

Conselheiro VICENTE JOSÉ COSTA VALE agradece as informações e sugere, então, a 18 

realização de um fórum para compartilhar essas informações. O Conselheiro PAULO 19 

EDUARDO MOREIRA RODRIGUES DA SILVA responde que como esse assunto vai agora 20 

ficar em evidência, provavelmente o debate sobre previdência complementar, envolvendo 21 

todos os seus aspectos, terá de ser feito no máximo até março. O MAGNÍFICO REITOR diz 22 

que o presidente da SPPrev tem uma apresentação interessante que mostra que atualmente 23 

ninguém é velho. Até há algum tempo, com 60 anos todos eram idosos, e se aposentavam. 24 

Hoje, com 70, 80 anos, as pessoas continuam trabalhando, e isso causa impacto em vários 25 

setores, e depois esses dados são comparados com os dos países da Europa, para mostrar o 26 

que acontece na Grécia, na Itália etc. Ele se prontificou a vir aqui na Unicamp para 27 

demonstrar esses e outros dados importantes. Em seguida, passa aos comunicados de 28 

premiações. Dois trabalhos do Instituto de Computação conquistaram prêmios de primeiro 29 

lugar na Competição de Avaliação de Sistemas Interativos, da Sociedade Brasileira de 30 

Computação. Na categoria Graduação, foram premiados os alunos Felipe Cardoso, Wesley 31 

Ide, Alline Kobayashi, Virgílio Santos e Eduardo Hideki Tanaka, com o trabalho “Avaliação 32 

de Usabilidade do TelEduc 4 em Tablets”. Na categoria pós-graduação, os contemplados 33 

foram os pesquisadores André Constantino da Silva, Caroline Letizio, Ricardo Caceffo, Ariel 34 

Vargas, sob orientação da professora doutora Heloisa Vieira da Rocha, com o trabalho 35 

“Avaliação da Usabilidade e da Acessibilidade do Ambiente Virtual de Aprendizagem 36 

TelEduc: levando o ‘aprender’ a todos”. Os atletas do Labex ganharam seis medalhas no XI 37 

Troféu Brasil de Atletismo Master: duas medalhas de ouro, Nadir Aparecida Gomes 38 

Camacho; medalha de ouro e prata, Manoel Benedito da Silva; medalha de bronze, José 39 

Antunes dos Santos e José Carlos da Silva. Parabeniza a todos, inclusive os contemplados 40 
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com o Prêmio Capes de Tese 2010, já referidos pelo professor Euclides. Na sequência, propõe 1 

votos de pesar, juntamente com a CAD, à família do pesquisador Marcos de Souza Queiroz, 2 

assessor da Coordenadoria de Centros e Núcleos Interdisciplinares de Pesquisa, que faleceu 3 

no dia 06 de novembro. Também à família do professor Ricardo Renzo Brentani, diretor 4 

presidente da Fapesp, que faleceu no dia 29 de novembro, cientista importante, com 5 

contribuições fundamentais às ciências no Brasil. E à família do professor Armando José 6 

Geraldo, do Cotuca, pelo falecimento de sua mãe, a senhora Lea Zoccal Geraldo, no dia 06 de 7 

dezembro, hoje. Em seguida, coloca para ciência o Expediente da Ordem do Dia e o Adendo 8 

ao Expediente, constituídos pelos seguintes assuntos: EXPEDIENTE – A – CONCURSOS 9 

DE LIVRE-DOCÊNCIA, de acordo com a Deliberação CONSU-A-05/03 – Pareceres Finais – 10 

Pareceres exarados pela Comissão Julgadora – 01) PROC. Nº 19-P-16515/11, em nome da 11 

FACULDADE DE EDUCAÇÃO – área de Psicologia Educacional – disciplina EL 511 – 12 

Depto. de Psicologia Educacional, ao qual se submeteu a candidata LUCI BANKS LEITE, 13 

considerada classificada – Concurso realizado nos dias 06.10 e 07.10.11 – Parecer da 14 

Comissão Julgadora; 02) PROC. Nº 26-P-11019/11, em nome do INSTITUTO DE 15 

ECONOMIA – área de Política e Planejamento Econômico – disciplina CE 853 – Depto. de 16 

Política e História Econômica, ao qual se submeteu o candidato FRANCISCO LUIZ 17 

CAZEIRO LOPREATO, considerado aprovado – Concurso realizado nos dias 17.10 e 18 

18.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora – B – PESQUISADOR COLABORADOR, de 19 

acordo com a Deliberação CONSU-A-06/06 – a) Adesões – 03) PROC. Nº 02-P-19906/11, 20 

em nome de ANA KATHERINE DA SILVEIRA GONÇALVES – FCM – Pesquisador 21 

Colaborador – Depto. de Tocoginecologia – Deliberação da Congregação FCM nº 486/11; 04) 22 

PROC. Nº 02-P-21757/11, em nome de CRISTINA IWABE MARCHESE – FCM – 23 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Neurologia – Deliberação da Congregação FCM nº 24 

558/11; 05) PROC. Nº 04-P-26529/11, em nome de EVELINE LOPES ALMEIDA – FEA – 25 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Tecnologia de Alimentos – Parecer da Congregação 26 

FEA nº 155/11; 06) PROC. Nº 04-P-26530/11, em nome de GISLAINE CHRYSTINA 27 

NOGUEIRA DE FARIA – FEA – Pesquisador Colaborador – Depto. de Tecnologia de 28 

Alimentos – Parecer da Congregação FEA nº 156/11; 07) PROC. Nº 05-P-24927/11, em 29 

nome de ALESSANDRA RODRIGUES PRATA SHIMOMURA – FEC – Pesquisador 30 

Colaborador – Depto. de Arquitetura e Construção – Deliberação da Congregação FEC nº 31 

195/11; 08) PROC. Nº 05-P-24931/11, em nome de ELIAS ANTONIO NICOLAS – FEC – 32 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Estruturas – Deliberação da Congregação FEC nº 33 

193/11; 09) PROC. Nº 29-P-24745/11, em nome de ANA CAROLINA GONDIM 34 

INOCENCIO – FEEC – Pesquisador Colaborador – Depto. de Comunicações – Resolução da 35 

Congregação FEEC nº 241/11; 10) PROC. Nº 29-P-25767/11, em nome de EDUARDO JOSÉ 36 

SARTORI – FEEC – Pesquisador Colaborador – Depto. de Micro-onda e Óptica – Resolução 37 

da Congregação FEEC nº 240/11; 11) PROC. Nº 18-P-19730/11, em nome de RICARDO 38 

KENJI OI – FEQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de Engenharia de Sistemas Químicos – 39 

Resolução da Congregação FEQ nº 192/11; 12) PROC. Nº 18-P-23559/11, em nome de ÍGOR 40 
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TADEU LAZZAROTTO BRESOLIN – FEQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de 1 

Processos Biotecnológicos – Resolução da Congregação FEQ nº 191/11; 13) PROC. Nº 18-P-2 

24298/11, em nome de ONÉLIA APARECIDA ANDREO DOS SANTOS – FEQ – 3 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Termofluidodinâmica – Resolução da Congregação 4 

FEQ nº 197/11; 14) PROC. Nº 06-P-17890/11, em nome de VANESSA CAVALLI GOBBO 5 

– FOP – Pesquisador Colaborador – Depto. de Odontologia Restauradora – Deliberação da 6 

Congregação FOP nº 238/11; 15) PROC. Nº 17-P-24166/11, em nome de ROSA COHEN – 7 

IA – Pesquisador Colaborador – Depto. de Artes Plásticas – Deliberação da Congregação IA 8 

nº 126/11; 16) PROC. Nº 07-P-25684/11, em nome de ALINE FERREIRA DE OLIVEIRA 9 

PEREIRA – IB – Pesquisador Colaborador – Depto. de Genética, Evolução e Bioagentes – 10 

Parecer da Congregação IB nº 261/11; 17) PROC. Nº 07-P-25686/11, em nome de RUTE 11 

BEATRIZ GARCIA CLEMENTE CARVALHO – IB – Pesquisador Colaborador – Depto. de 12 

Biologia Animal – Parecer da Congregação IB nº 260/11; 18) PROC. Nº 21-P-15302/11, em 13 

nome de ALCEBÍADES DINIZ MIGUEL – IEL – Pesquisador Colaborador – Depto. de 14 

Teoria Literária – Parecer da Congregação IEL nº 063/11; 19) PROC. Nº 09-P-20469/11, em 15 

nome de ROSA MARIA RODRIGUES DE OLIVEIRA – IFCH – Pesquisador Colaborador – 16 

Depto. de Ciência Política – Parecer da Congregação IFCH nº 185/11; 20) PROC. Nº 09-P-17 

24456/11, em nome de GLAUCIA DOS SANTOS MARCONDES – IFCH – Pesquisador 18 

Colaborador – Depto. de Demografia – Parecer da Congregação IFCH nº 209/11; 21) PROC. 19 

Nº 08-P-24400/11, em nome de AJAY KUMAR DASH – IFGW – Pesquisador Colaborador 20 

– Depto. de Raios Cósmicos e Cronologia – Resolução da Congregação IFGW nº 128/11; 22) 21 

PROC. Nº 08-P-26296/11, em nome de MAURICIO JAVIER PRIETO – IFGW – 22 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Física Aplicada – Resolução da Congregação IFGW nº 23 

138/11; 23) PROC. Nº 08-P-26328/11, em nome de SILVÂNIA ALVES DE CARVALHO – 24 

IFGW – Pesquisador Colaborador – Depto. de Eletrônica Quântica – Resolução da 25 

Congregação IFGW nº 137/11; 24) PROC. Nº 11-P-25199/11, em nome de MARCO 26 

ANTONIO FERNANDES LOCATELLI – IQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de 27 

Química Analítica – Resolução da Congregação IQ nº 199/11 – b) Renovações – 25) PROC. 28 

Nº 01-P-29197/09, em nome de MARIA ALICE ROSA RIBEIRO – CMU – Pesquisador 29 

Colaborador – junto ao Centro de Memória Unicamp – Aprovado “ad referendum” pelo 30 

Conselho Científico em 19.09.11 e COCEN em 19.10.11; 26) PROC. Nº 02-P-14263/05, em 31 

nome de RONEI LUCIANO MAMONI – FCM – Pesquisador Colaborador – Depto. de 32 

Patologia Clínica – Deliberação da Congregação FCM nº 483/11; 27) PROC. Nº 02-P-33 

29823/08, em nome de PRISCILA MARIA STOLSES BERGAMO FRANCISCO – FCM – 34 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Medicina Preventiva e Social – Deliberação da 35 

Congregação FCM nº 487/11; 28) PROC. Nº 02-P-20547/09, em nome de RODRIGO 36 

PAUPERIO SOARES DE CAMARGO – FCM – Pesquisador Colaborador – Depto. de 37 

Tocoginecologia – Deliberação da Congregação FCM nº 481/11; 29) PROC. Nº 02-P-38 

24111/09, em nome de CLARISSA LIN YASUDA – FCM – Pesquisador Colaborador – 39 

Depto. de Neurologia – Deliberação da Congregação FCM nº 482/11; 30) PROC. Nº 04-P-40 
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17243/10, em nome de LOSIANE CRISTINA PAVIANI DIEHL – FEA – Pesquisador 1 

Colaborador – Depto. de Engenharia de Alimentos – Parecer da Congregação FEA nº 153/11; 2 

31) PROC. Nº 04-P-15903/11, em nome de LILIAN REGINA BARROS MARIUTTI – FEA 3 

– Pesquisador Colaborador – Depto. de Ciência de Alimentos – Parecer da Congregação FEA 4 

nº 152/11; 32) PROC. Nº 04-P-15937/11, em nome de FERNANDA YUMI USHIKUBO – 5 

FEA – Pesquisador Colaborador – Depto. de Engenharia de Alimentos – Parecer da 6 

Congregação FEA nº 154/11; 33) PROC. Nº 05-P-29779/08, em nome de EDNA MARIA 7 

QUERIDO DE OLIVEIRA CHAMON – FEC – Pesquisador Colaborador – Depto. de 8 

Arquitetura e Construção – Deliberação da Congregação FEC nº 164/11; 34) PROC. Nº 05-P-9 

27486/09, em nome de YVONE DE FARIA LEMOS DE LUCCA – FEC – Pesquisador 10 

Colaborador – Depto. de Recursos Hídricos – Deliberação da Congregação FEC nº 196/11; 11 

35) PROC. Nº 18-P-23974/05, em nome de MARIO EUSEBIO TORRES ALVAREZ – FEQ 12 

– Pesquisador Colaborador – Depto. de Processos Químicos – Resolução da Congregação 13 

FEQ nº 187/11; 36) PROC. Nº 18-P-25196/05, em nome de CRISTIANA MARIA 14 

PEDROSO YOSHIDA – FEQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de Processos Químicos – 15 

Resolução da Congregação FEQ nº 188/11; 37) PROC. Nº 18-P-16545/09, em nome de 16 

ANTONIO CARLOS PAPES FILHO – FEQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de 17 

Processos Químicos – Resolução da Congregação FEQ nº 189/11; 38) PROC. Nº 18-P-18 

27229/09, em nome de LAMIA ZUÑIGA LIÑAN – FEQ – Pesquisador Colaborador – Depto. 19 

de Processos Químicos – Resolução da Congregação FEQ nº 190/11; 39) PROC. Nº 06-P-20 

24717/08, em nome de MARCELO ROCHA MARQUES – FOP – Pesquisador Colaborador 21 

– Depto. de Morfologia – Deliberação da Congregação FOP nº 240/11; 40) PROC. Nº 07-P-22 

22329/05, em nome de LUIS ALBERTO PONCE SOTO – IB – Pesquisador Colaborador – 23 

Depto. de Bioquímica – Parecer da Congregação IB nº 259/11; 41) PROC. Nº 21-P-25888/07, 24 

em nome de MICHELE ROMAN FARIA – IEL – Pesquisador Colaborador – Depto. de 25 

Linguística – Parecer da Congregação IEL nº 175/11; 42) PROC. Nº 21-P-21389/09, em 26 

nome de DANIELA BIRMAN – IEL – Pesquisador Colaborador – Depto. de Teoria Literária 27 

– Parecer da Congregação IEL nº 172/11; 43) PROC. Nº 21-P-18725/10, em nome de 28 

CELINA APARECIDA GARCIA DE SOUZA NASCIMENTO – IEL – Pesquisador 29 

Colaborador – Depto. de Linguística Aplicada – Parecer da Congregação IEL nº 173/11; 44) 30 

PROC. Nº 21-P-26415/10, em nome de DÉBORA RAQUEL HETTWER MASSMANN – 31 

IEL – Pesquisador Colaborador – Depto. de Linguística – Parecer da Congregação IEL nº 32 

174/11; 45) PROC. Nº 08-P-26117/07, em nome de MÁRIO ALBERTO TENAN – IFGW – 33 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Física Aplicada – Resolução da Congregação IFGW nº 34 

139/11; 46) PROC. Nº 08-P-29367/09, em nome de WALFRIDO ALONSO PIPPO – IFGW – 35 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Física Aplicada – Resolução da Congregação IFGW nº 36 

140/11; 47) PROC. Nº 07-P-19127/06, em nome de MIRELA BATISTA COELHO – IQ – 37 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Orgânica – Resolução da Congregação IQ nº 38 

191/11; 48) PROC. Nº 11-P-25919/07, em nome de MILENE HELOISA MARTINS – IQ – 39 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Físico-Química – Resolução da Congregação IQ nº 40 
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192/11; 49) PROC. Nº 11-P-22523/09, em nome de MARCOS MOISÉS GONÇALVES – IQ 1 

– Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Analítica – Resolução da Congregação IQ nº 2 

194/11; 50) PROC. Nº 11-P-23674/09, em nome de KAREN GORAIEB – IQ – Pesquisador 3 

Colaborador – Depto. de Química Analítica – Resolução da Congregação IQ nº 195/11; 51) 4 

PROC. Nº 11-P-24074/09, em nome de RAFAEL ARROMBA DE SOUSA – IQ – 5 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Analítica – Resolução da Congregação IQ nº 6 

193/11; 52) PROC. Nº 11-P-24479/09, em nome de WILNEY DE JESUS RODRIGUES 7 

SANTOS – IQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Analítica – Resolução da 8 

Congregação IQ nº 196/11; 53) PROC. Nº 01-P-25017/08, em nome de PAULA MELANI 9 

ROCHA – NUDECRI – Pesquisador Colaborador – junto ao Laboratório de Estudos 10 

Avançados em Jornalismo – Aprovado “ad referendum” pelo Conselho Técnico-Científico em 11 

11.10.11 e COCEN em 14.10.11 – C – PROFESSOR COLABORADOR, de acordo com a da 12 

Deliberação CONSU-A-06/06 – a) Adesões – 54) PROC. Nº 19-P-24358/11, em nome de 13 

LILIANA ROLFSEN PETRILLI SEGNINI – FE – Professor Colaborador – Depto. de 14 

Ciências Sociais na Educação – Deliberação da Congregação FE nº 135/11; 55) PROC. Nº 15 

11-P-25013/11, em nome de FERNANDO GALEMBECK – IQ – Professor Colaborador – 16 

Depto. de Físico-Química – Resolução da Congregação IQ nº 189/11 – b) Renovações – 56) 17 

PROC. Nº 01-P-02368/80, em nome de ELIZABETH MARIA APARECIDA 18 

BARASNEVICIUS QUAGLIATO – FCM – Professor Colaborador – Depto. de Neurologia – 19 

Deliberação da Congregação FCM nº 479/11; 57) PROC. Nº 01-P-12071/87, em nome de 20 

MARIA DA GLÓRIA MARCONDES GOHN – FE – Professor Colaborador – Depto. de 21 

Políticas, Administração e Sistemas Educacionais – Deliberação da Congregação FE nº 22 

179/11; 58) PROC. Nº 01-P-00483/81, em nome de EVANDRO CONFORTI – FEEC – 23 

Professor Colaborador – Depto. de Micro-onda e Óptica – Resolução da Congregação FEEC 24 

nº 268/11; 59) PROC. Nº 29-P-22788/09, em nome de IOSHIAKI DOI – FEEC – Professor 25 

Colaborador – Depto. de Máquinas, Componentes e Sistemas Inteligentes – Resolução da 26 

Congregação FEEC nº 269/11; 60) PROC. Nº 06-P-16248/03, em nome de SÉRGIO DE 27 

TOLEDO – FOP – Professor Colaborador – Depto. de Prótese e Periodontia – Deliberação da 28 

Congregação FOP nº 241/11; 61) PROC. Nº 01-P-01903/74, em nome de ULYSSES 29 

CIDADE SEMEGHINI – IE – Professor Colaborador – Depto. de Política e História 30 

Econômica – Deliberação da Congregação IE nº 113/11; 62) PROC. Nº 21-P-24470/09, em 31 

nome de ERIC MITCHELL SABINSON – IEL – Professor Colaborador – Depto. de Teoria 32 

Literária – Parecer da Congregação IEL nº 176/11; 63) PROC. Nº 01-P-01011/73, em nome 33 

de PAULO JOSÉ SAMENHO MORAN – IQ – Professor Colaborador – Depto. de Química 34 

Orgânica – Resolução da Congregação IQ nº 190/11; 64) PROC. Nº 01-P-04103/81, em nome 35 

de ROBERTO RITTNER NETO – IQ – Professor Colaborador – Depto. de Química 36 

Orgânica – Resolução da Congregação IQ nº 206/11 – D – PROMOÇÕES POR MÉRITO – 37 

Para os Níveis MS-3.2 e MS-5.3 – Ano 2011, de acordo com a Deliberação CONSU-A-03/11 38 

– PARECERES FINAIS – Pareceres exarados pela Comissão de Avaliação e 39 

Desenvolvimento Institucional – 65) PROC. Nº 34-P-23898/11, em nome do INSTITUTO DE 40 
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COMPUTAÇÃO – CANDIDATOS HABILITADOS: Promoções por Mérito – do Nível MS-1 

3.1 para Nível MS-3.2 – Departamento: Teoria da Computação – EDUARDO CÂNDIDO 2 

XAVIER – RDIDP – PP e ZANONI DIAS – RDIDP – PP – Departamento: Sistemas de 3 

Informação – HÉLIO PEDRINI – RDIDP – PP – do Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – 4 

Departamento: Teoria da Computação – ARNALDO VIEIRA MOURA – RDIDP – PP – 5 

Comissão de Avaliação: Membros Internos: Profs. Drs. Cláudia Maria Bauzer Medeiros – IC 6 

– Prof. Titular/PP, Guido Costa Souza de Araújo – IC – Prof. Titular/PP e Cid Carvalho de 7 

Souza – IC – Prof. Titular/PP – Externos: Agma Juci Machado Traina – Prof. Titular/USP e 8 

Carlos Eduardo Ferreira – Prof. Titular/USP – Homologada pela CEPE em 04.10.11 – Parecer 9 

da Congregação nº 111/11 – favorável às promoções; Pareceres CADI-526/11, 527/11, 528/11 10 

e 529/11 – favoráveis às promoções. ADENDO AO EXPEDIENTE – A – CONCURSO DE 11 

LIVRE-DOCÊNCIA, de acordo com a Deliberação CONSU-A-05/03 – Parecer Final – 12 

Parecer exarado pela Comissão Julgadora – 01) PROC. Nº 23-P-07548/11, em nome da 13 

FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – área de Educação Física e Sociedade – disciplina 14 

EF 414 – Depto. de Educação Física e Humanidades, ao qual se submeteu a candidata 15 

ELAINE PRODÓCIMO, considerada aprovada – Concurso realizado nos dias 31.10 e 16 

1º.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora – B – PESQUISADOR COLABORADOR, de 17 

acordo com a Deliberação CONSU-A-06/06 – a) Adesões – 02) PROC. Nº 01-P-03976/08, 18 

em nome de ANDREA FERRAZ YOUNG – CEPAGRI – Pesquisador Colaborador – junto 19 

ao Centro de Pesquisas Meteorológicas e Climáticas Aplicadas à Agricultura – Aprovado pelo 20 

Conselho Científico em 13.10.11 e COCEN em 10.11.11; 03) PROC. Nº 07-P-27534/11, em 21 

nome de LETUSA ALBRECHT – IB – Pesquisador Colaborador – Depto. de Genética, 22 

Evolução e Bioagentes – Parecer da Congregação IB nº 289/11; 04) PROC. Nº 11-P-23 

22549/08, em nome de AGNALDO DE SOUZA GONÇALVES – IQ – Pesquisador 24 

Colaborador – Depto. de Química Inorgânica – Resolução da Congregação IQ nº 205/11; 05) 25 

PROC. Nº 11-P-24749/11, em nome de JOÃO EDUARDO BENEDETTI – IQ – Pesquisador 26 

Colaborador – Depto. de Química Inorgânica – Resolução da Congregação IQ nº 203/11; 06) 27 

PROC. Nº 11-P-24750/11, em nome de ELIAS DE BARROS SANTOS – IQ – Pesquisador 28 

Colaborador – Depto. de Química Inorgânica – Resolução da Congregação IQ nº 204/11; 07) 29 

PROC. Nº 11-P-24781/11, em nome de GABRIELA FREITAS PEREIRA DE SOUZA – IQ – 30 

Pesquisador Colaborador – Depto. de Físico-Química – Resolução da Congregação IQ nº 31 

197/11; 08) PROC. Nº 11-P-25200/11, em nome de KRISTERSON REINALDO DE LUNA 32 

FREIRE – IQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Orgânica – Resolução da 33 

Congregação IQ nº 200/11; 09) PROC. Nº 11-P-25329/11, em nome de RICARDO 34 

MATHIAS ORLANDO – IQ – Pesquisador Colaborador – Depto. de Química Analítica – 35 

Resolução da Congregação IQ nº 198/11 – b) Renovações – 10) PROC. Nº 02-P-26162/09, 36 

em nome de RONIS MAGDALENO JÚNIOR – FCM – Pesquisador Colaborador – Depto. de 37 

Psicologia Médica e Psiquiatria – Deliberação da Congregação FCM nº 559/11; 11) PROC. 38 

Nº 07-P-25616/05, em nome de SÍLVIA MIKA SHISHIDO – IB – Pesquisador Colaborador 39 

– Depto. de Bioquímica – Parecer da Congregação IB nº 291/11; 12) PROC. Nº 07-P-40 
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04168/10, em nome de LENITA DE FREITAS TALLARICO – IB – Pesquisador 1 

Colaborador – Depto. de Anatomia, Biologia Celular e Fisiologia e Biofísica – Parecer da 2 

Congregação IB nº 290/11. Nada mais havendo a tratar no Expediente, o MAGNÍFICO 3 

REITOR passa à Ordem do Dia e ao Adendo à Ordem do Dia, solicitando destaques. O 4 

Conselheiro SÉRGIO LUIZ MONTEIRO SALLES FILHO destaca o item 8B do Adendo à 5 

Ordem do Dia, que trata do Proc. nº 37-P-26988/11, em nome da Faculdade de Tecnologia, a 6 

pedido do professor José Geraldo Pena de Andrade. O Conselheiro PAULO SÉRGIO 7 

FRANCO BARBOSA destaca o item 6C do Adendo à Ordem do Dia, que trata do Proc. nº 8 

05-P-27330/11, em nome da Faculdade de Engenharia Civil, Arquitetura e Urbanismo. Não 9 

havendo outros destaques, o MAGNÍFICO REITOR submete à apreciação todos os itens não 10 

destacados da Ordem do Dia e do Adendo à Ordem do Dia, sendo aprovados por unanimidade 11 

os assuntos dos seguintes processos: ORDEM DO DIA – I – PARA DELIBERAÇÃO – A – 12 

CONCURSOS PARA PROVIMENTO DE CARGOS DE PROFESSOR TITULAR – a) 13 

Aberturas e Disponibilização de Cargos – 01) PROC. Nº 04-P-26031/11, em nome da 14 

FACULDADE DE ENGENHARIA DE ALIMENTOS – (01 cargo/RTP) – área de Química 15 

dos Compostos Orgânicos de Alimentos, disciplinas TA 411, TA 516 e TP 364 – Depto. de 16 

Ciência de Alimentos – Parecer FEA nº 147/11; 02) PROC. Nº 03-P-25903/11, em nome da 17 

FACULDADE DE ENGENHARIA MECÂNICA – (01 cargo/RTP) – área de Materiais e 18 

Processos, disciplinas EM 240 e EM 335 – Deptos. de Engenharia de Materiais e Engenharia 19 

de Fabricação – Resolução FEM nº 176/11 – b) Inscrição e Designação de Comissão 20 

Julgadora – Pareceres exarados pelo Departamento e Congregação – 03) PROC. Nº 17-P-21 

23338/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 cargo/RTP) – área de Processos 22 

Criativos em Composição Artística, disciplinas AP 104, AP 204, AP 304, AP 404, AP 504 e 23 

AP 604 – Depto. de Artes Plásticas – 1) Inscrição: Candidata: LYGIA ARCURI ELUF – 2) 24 

Comissão Julgadora indicada pelo relator: Titulares: Da UNICAMP: Edgar Salvadori De 25 

Decca – IFCH – Prof. Titular/PS e Etienne Ghislain Samain – IA – Prof. Titular/PP – 26 

Externos: Amílcar Zani Netto – Prof. Titular/USP, Anna Mae Tavares Bastos Barbosa – Prof. 27 

Titular/USP e Olgária Chain Féres Matos – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da UNICAMP: 28 

Jorge Sidney Coli Junior – IFCH – Prof. Titular/PP, Suzi Frankl Sperber – IEL – Prof. 29 

Titular/PP, Paulo Elias Allane Franchetti – IEL – Prof. Titular/PP, Francisco Foot Hardman – 30 

IEL – Prof. Titular/PP e Pedro Paulo Abreu Funari – IFCH – Prof. Titular/PP – Externo: Ana 31 

Lúcia Duarte Lanna – Prof. Titular/USP – Pareceres do Departamento, Congregação e 32 

Relator– c) Pareceres Finais – Pareceres exarados pela Comissão Julgadora – 04) PROC. Nº 33 

23-P-25669/10, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – (01 cargo/RTP) – 34 

área de Esporte e Treinamento, disciplina EF 661 – Depto. de Ciências do Esporte, ao qual se 35 

submeteu o candidato MIGUEL DE ARRUDA, considerado habilitado – Concurso realizado 36 

nos dias 29.09 e 30.09.11 – Parecer da Comissão Julgadora e CADI-515/11; 05) PROC. Nº 37 

34-P-18894/10, em nome do INSTITUTO DE COMPUTAÇÃO – (01 cargo/RTP) – área de 38 

Inteligência Artificial, disciplina MO 416 – Depto. de Sistemas de Informação, ao qual se 39 

submeteu o candidato JACQUES WAINER, considerado habilitado – Concurso realizado no 40 



485 

 

dia 16.09.11 – Parecer da Comissão Julgadora e CADI-553/11; 06) PROC. Nº 22-P-23686/10, 1 

em nome do INSTITUTO DE GEOCIÊNCIAS – (01 cargo/RTP) – área de Geologia, 2 

disciplina GE 117 – Depto. de Geologia e Recursos Naturais, ao qual se submeteu a candidata 3 

JACINTA ENZWEILER, considerada indicada para o cargo – Concurso realizado no dia 4 

20.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora e CADI-516/11 – B – CONCURSOS PARA 5 

PROVIMENTO DE CARGOS DE PROFESSOR DOUTOR – a) Aberturas e 6 

Disponibilização de Cargos – 07) PROC. Nº 06-P-27002/11, em nome da FACULDADE DE 7 

ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – (01 cargo/RTP) – área de Ortodontia, disciplinas DP 8 

421, DC 502, DC 602, DC 702 e DC 802 – Depto. de Odontologia Infantil – Deliberação FOP 9 

nº 217/11; 08) PROC. Nº 02-P-26364/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS 10 

MÉDICAS – (01 cargo/RTP) – área de Anatomia Patológica Especial, disciplinas MD 544 e 11 

RM 220 – Depto. de Anatomia Patológica – Deliberação FCM nº 560/11; 09) PROC. Nº 02-12 

P-26366/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS MÉDICAS – (01 cargo/RTP) – área 13 

de Ortopedia, disciplina MD 754 – Depto. de Ortopedia e Traumatologia – Deliberação FCM 14 

nº 561/11; 10) PROC. Nº 19-P-25711/11, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO – (01 15 

cargo/RTP) – área de Educação e Cultura, disciplina EL 874 – Depto. de Educação, 16 

Conhecimento, Linguagem e Arte – Deliberação FE nº 167/11; 11) PROC. Nº 23-P-27260/11, 17 

em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – (01 cargo/RTP) – área de Atividade 18 

Física, Adaptação e Saúde, disciplinas EF 215 e EF 611 – Depto. de Estudos da Atividade 19 

Física Adaptada – Resolução FEF nº 102/11; 12) PROC. Nº 23-P-27261/11, em nome da 20 

FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – 01 cargo/RTP) – área de Esporte e Treinamento, 21 

disciplinas EF 649 e EF 513 – Depto. de Ciências do Esporte – Resolução FEF nº 103/11; 13) 22 

PROC. Nº 10-P-26936/11, em nome do INSTITUTO DE MATEMÁTICA, ESTATÍSTICA E 23 

COMPUTAÇÃO CIENTÍFICA – (01 cargo/RTP) – áreas de Partições-Combinatórias, 24 

Análise Aplicada e Biomatemática, disciplinas MA 553, MS 211, MT 401 e MS 680 – Depto. 25 

de Matemática Aplicada – Deliberação IMECC nº 133/11 – b) Inscrições e Designações de 26 

Comissões Julgadoras – Pareceres exarados pelo Departamento e Congregação – 14) PROC. 27 

Nº 05-P-00938/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA CIVIL, 28 

ARQUITETURA E URBANISMO – (01 cargo/RTP) – área de Materiais de Construção 29 

Civil, disciplinas CV 202, CV 332, AU 811 e IC 017 – Depto. de Arquitetura e Construção – 30 

1) Inscrições: Candidatos: Érika Di Giaimo Bataglia, Carlos Eduardo Marmorato Gomes, 31 

Carlos Dion de Melo Teles, Sandra Maria de Lima, Andréia Azeredo Nince, Pedro Augusto 32 

Pinheiro Fantinatti, Francis Rodrigues De Souza, Gisleiva Cristina Dos Santos Ferreira, Rosa 33 

Cristina Cecche Lintz, Jane Proszek Gorninski, Márcia Regina de Freitas e José Francisco 34 

Munoz – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: Stelamaris Rolla Bertoli – FEC – 35 

Prof. Associado/PP e Flávio Augusto Picchi – FEC – Prof. Doutor/PP – Externos: Mônica 36 

Pinto Barbosa – Prof. Associado/UNESP, Marienne do Rocio de Mello Maron da Costa – 37 

Prof. Adjunto/UFPR e Cláudia Mariz de Lyra Barroso Krause – Prof. Associado/UFRJ – 38 

Suplentes: Da UNICAMP: José Roberto Guimarães – FEC – Prof. Titular/PP e Vanessa 39 

Gomes da Silva – FEC – Prof. Associado/PP – Externos: José Antônio de Milito – Prof. 40 
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Titular/PUC-Campinas e Gilson Morales – Prof. Associado/UEL – Pareceres do 1 

Departamento e Congregação; 15) PROC. Nº 05-P-00939/11, em nome da FACULDADE DE 2 

ENGENHARIA CIVIL, ARQUITETURA E URBANISMO – (01 cargo/RTP) – área de 3 

Concreto Armado, disciplinas EC 702 e EC 802, e área de Resistência dos Materiais, 4 

disciplinas CV 411 e CV 511 – Depto. de Estruturas – 1) Inscrições: Candidatos: Deferidas: 5 

ROSILENE DE FÁTIMA VIEIRA, LEANDRO MOUTA TRAUTWEIN, ERI SATO KREIS 6 

e NIVALDO BENEDITO FERREIRA CAMPOS – Indeferida: CARLOS ALBERTO 7 

FUDOLI – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: Nilson Tadeu Mascia – FEC – 8 

Prof. Titular/PP, Armando Lopes Moreno Junior – FEC – Prof. Associado/PP e Isaias Vizotto 9 

– FEC – Prof. Doutor/PS – Externos: Sérgio Persival Baroncini Proença – Prof. Titular/USP e 10 

Ricardo Carrazedo – Prof. Doutor/USP – Suplentes: Da UNICAMP: José Luiz Antunes de 11 

Oliveira e Sousa – FEC – Prof. Titular/PP – Externos: Vladimir Guilherme Haach – Prof. 12 

Doutor/USP, Gabriel de Oliveira Ribeiro – Prof. Titular/UFMG e José Elias Laier – Prof. 13 

Titular/USP – Pareceres do Departamento e Congregação; 16) PROC. Nº 05-P-00940/11, em 14 

nome da FACULDADE DE ENGENHARIA CIVIL, ARQUITETURA E URBANISMO – 15 

(01 cargo/RTP) – área de Concreto Armado, disciplinas EC 702 e EC 802, e área de Concreto 16 

Protendido, disciplina EC 902 – Depto. de Estruturas – 1) Inscrições: Candidatos: Deferidas: 17 

ADRIANA APARECIDA AMBROSIO DE SOUZA e NIVALDO BENEDITO FERREIRA 18 

CAMPOS – Indeferidas: CARLOS ALBERTO FUDOLI e KUMAR PALLAV – 2) Comissão 19 

Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: Maria Cecília Amorim Teixeira da Silva – FEC – Prof. 20 

Associado/PS, Newton de Oliveira Pinto Junior – FEC – Prof. Doutor/PS e Luiz Carlos de 21 

Almeida – FEC – Prof. Doutor/PS – Externos: Vladimir Guilherme Haach – Prof. 22 

Doutor/USP e Jefferson Sidney Camacho – Prof. Titular/UNESP – Suplentes: Da UNICAMP: 23 

Luiz Roberto Sobreira de Agostini – FEC – Prof. Associado/PS e José Luiz Antunes de 24 

Oliveira e Sousa – FEC – Prof. Titular/PP – Externos: João Carlos Teatini de Souza Clímaco 25 

– Prof. Associado/UnB e Paulo Sérgio dos Santos Bastos – Prof. Doutor/UNESP – Pareceres 26 

do Departamento e Congregação; 17) PROC. Nº 17-P-29357/10, em nome do INSTITUTO 27 

DE ARTES – (01 cargo/RTP) – área de Práticas Interpretativas, disciplinas MP 101 a MP 801 28 

e MP 120 a MP 820 – Depto. de Música – 1) Inscrições: Candidatos: EDUARDO DE LIMA 29 

VISCONTI, MARCEL EDUARDO LEAL ROCHA, MARCELO SILVA GOMES, 30 

HERMILSON GARCIA DO NASCIMENTO, MATTHEW ROBERT WARNOCK e 31 

FRANK MICHAEL CARLOS KUEHN – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: 32 

Fernando Augusto de Almeida Hashimoto – IA – Prof. Doutor/PP, Claudiney Rodrigues 33 

Carrasco – IA – Prof. Doutor/PP e Esdras Rodrigues Silva – IA – Prof. Doutor/PP – Externos: 34 

Rogério Luiz Moraes Costa – Prof. Doutor/USP e Paulo Roberto Ferraz von Zuben – Prof. 35 

Doutor/Santa Marcelina Cultural-EMESP – Suplentes: Da UNICAMP: Ricardo Goldemberg 36 

– IA – Prof. Doutor/PS e José Augusto Mannis – IA – Doutor-Prof. MA-III-G/PP – Externo: 37 

Walter Garcia da Silveira Júnior – Prof. Doutor/USP – Pareceres do Departamento e 38 

Congregação; 18) PROC. Nº 17-P-29434/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 39 

cargo/RTP) – área de Práticas Interpretativas, disciplinas MU 196 a MU 896, e área de 40 
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Fundamentos Teóricos das Artes, disciplinas MU 112, MU 212, MU 512 e MU 612 – Depto. 1 

de Música – 1) Inscrições: Candidatas: JULIANA MARÍLIA COLI, LUCIANO SIMÕES 2 

SILVA e ANGELO JOSÉ FERNANDES – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: 3 

Emerson Luiz de Biaggi – IA – Prof. Doutor/PP, Mauricy Matos Martin – IA – Prof. 4 

Doutor/PS e Silvio Ferraz Mello Filho – IA – Prof. Associado/PP – Externos: Flávio Cardoso 5 

de Carvalho – Prof. Adjunto/UFU e Luciana Monteiro de Castro Silva Dutra – Prof. 6 

Doutor/UFMG – Suplentes: Da UNICAMP: Antonio Rafael Carvalho dos Santos – IA – Prof. 7 

Doutor/PS e José Augusto Mannis – IA – Doutor-Prof. MA-III-G/PP – Externo: Mônica 8 

Pedrosa de Pádua – Prof. Adjunto/UFMG – Pareceres do Departamento e Congregação; 19) 9 

PROC. Nº 17-P-29436/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 cargo/RTP) – área de 10 

Processo Criativo em Composição Artística, disciplina AD 107 – Depto. de Artes Corporais – 11 

1) Inscrições: Candidatas: LILIAN FREITAS VILELA, FERNANDA CARLOS BORGES, 12 

SILVIA MARIA GERALDI, JUSSARA CORRÊA MILLER, NATACHA MURIEL LÓPEZ 13 

GALLUCCI, DANIELA GATTI, ANA CAROLINA LOPES MELCHERT e MARISA 14 

MARTINS LAMBERT – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: Antonieta 15 

Marília de Oswald de Andrade – IA – Prof. Titular/PS, Eusébio Lobo da Silva – IA – Prof. 16 

Associado/PP e Inaicyra Falcão dos Santos – IA – Prof. Associado/PP – Externos: Eliana 17 

Rodrigues Silva – Prof. Associado III/UFBA e Ana Maria Rodriguez Costas – Prof. 18 

Titular/UAM – Suplentes: Da UNICAMP: Roberto Berton de Ângelo – IA – Prof. 19 

Associado/PP – Externo: Sayonara Sousa Pereira – Prof. Doutor/USP – Pareceres do 20 

Departamento e Congregação; 20) PROC. Nº 17-P-06332/11, em nome do INSTITUTO DE 21 

ARTES – (01 cargo/RTP) – área de Fundamentos Teóricos das Artes, disciplina AC 321 e na 22 

área de Licenciatura, disciplina AR 130 – Depto. de Artes Cênicas – 1) Inscrições: 23 

Candidatos: CHRISTINE GREINER, ADRIANO DE PAULA RABELO, ARIANE PORTO 24 

COSTA RIMOLI e VÂNIA CRISTINA CERRI – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da 25 

UNICAMP: Sara Pereira Lopes – IA – Prof. Associado/PP, Mário Alberto de Santana – IA – 26 

Prof. Doutor/PP e Mauricius Martins Farina – IA – Prof. Doutor/PP – Externos: Rogério 27 

Adolfo de Moura – FE – Prof. Doutor/PE e Ana Cristina Colla – Doutor–Pesquisador/LUME 28 

– Suplentes: Da UNICAMP: Verônica Fabrini Machado de Almeida – IA – Prof. Doutor/PP, 29 

Grácia Maria Navarro – IA – Doutor-Prof. MA-II-E/PP e José Eduardo Ribeiro de Paiva – IA 30 

– Prof. Doutor/PP – Externos: Deolinda Catarina França de Vilhena – Prof. Adjunto/UFBA e 31 

Renato Ferracini – Doutor–Pesquisador/LUME – Pareceres do Departamento e Congregação; 32 

21) PROC. Nº 17-P-10793/11, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 cargo/RTP) – 33 

área de Práticas Interpretativas, disciplinas AC 310 e AC 410 – Depto. de Artes Cênicas – 1) 34 

Inscrições: Candidatos: JOSÉ CLERTON DE OLIVEIRA MARTINS, GRÁCIA MARIA 35 

NAVARRO e ANDRÉ CURIATI DE PAULA BUENO – 2) Comissão Julgadora: Titulares: 36 

Da UNICAMP: Sara Pereira Lopes – IA – Prof. Associado/PP, Larissa de Oliveira Neves 37 

Catalão – IA – Prof. Doutor/PE e Mário Alberto de Santana – IA – Prof. Doutor/PP – 38 

Externos: Marcia Maria Strazzacappa Hernandez – FE – Prof. Doutor/PP e Rogério Adolfo de 39 

Moura – FE – Prof. Doutor/PE – Suplentes: Da UNICAMP: Cassiano Sydow Quilici – IA – 40 
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Prof. Doutor/PP, Fernando Augusto de Almeida Hashimoto – IA – Prof. Doutor/PP e Daniela 1 

Gatti – IA – Doutor-Prof. MA-I-C/PP – Externos: Sayonara Sousa Pereira – Prof. 2 

Doutor/USP e Alice Kiyomi Yagyu – Prof. Associado/USP – Pareceres do Departamento e 3 

Congregação; 22) PROC. Nº 17-P-10797/11, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 4 

cargo/RTP) – área de Processos em Composição Artística, disciplinas AC 509 e AC 609 – 5 

Depto. de Artes Cênicas – 1) Inscrições: Candidatos: LUCIANA PAULA CASTILHO 6 

BARONE, ANA PAULA MARTINS GOUVEIA, JOÃO ANDRÉ BRITO GARBOGGINI e 7 

EDUARDO OKAMOTO – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: Cassiano 8 

Sydow Quilici – IA – Prof. Doutor/PP, Matteo Bonfitto Júnior – IA – Prof. Doutor/PP e 9 

Grácia Maria Navarro – IA – Doutor-Prof. MA-II-E/PP – Externos: Luiz Fernando Ramos – 10 

Prof. Adjunto/USP e Antônio Carlos de Araújo Silva – Prof. Doutor/USP – Suplentes: Da 11 

UNICAMP: Mário Alberto de Santana – IA – Prof. Doutor/PP, Isa Etel Kopelman – IA – 12 

Doutor-Prof. MA-II-D/PP e Daniela Gatti – IA – Doutor-Prof. MA-I-C/PP – Externos: Mario 13 

Fernando Bolognesi – Prof. Adjunto/UNESP e Antonio Luiz Dias Januzelli – Prof. 14 

Doutor/USP – Pareceres do Departamento e Congregação; 23) PROC. Nº 22-P-17012/11, em 15 

nome do INSTITUTO DE GEOCIÊNCIAS – (01 cargo/RTP) – área de Geografia, disciplinas 16 

GF 901, GF 401 e GF 507 – Depto. de Geografia – 1) Inscrições: Candidatos: ANDRÉ LUIZ 17 

DE CARVALHO, CLÉZIO DOS SANTOS, EVERALDO DE CARVALHO CONCEIÇÃO 18 

TELLES, EDUARDO JOSÉ MARANDOLA JUNIOR, FRANCISCA PINHEIRO DA 19 

SILVEIRA COSTA, IVAN CARLOS ZAMPIN, NARA NANAE SANO, RAFAEL 20 

STRAFORINI e SANDRA DE CASTRO PEREIRA – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da 21 

UNICAMP: Maria Tereza Duarte Paes – IG – Prof. Doutor/PP, Lindon Fonseca Matias – IG – 22 

Prof. Doutor/PP e Pedro Wagner Gonçalves – IG – Prof. Doutor/PP – Externos: Sonia Maria 23 

Vanzella Castellar – Prof. Doutor/USP e Lana de Souza Cavalcanti – Prof. Associado/UFG – 24 

Suplentes: Da UNICAMP: Marcos César Ferreira – IG – Prof. Associado/PP – Externos: 25 

Andrea Coelho Lastoria – Prof. Doutor/USP e Mafalda Nesi Francischett – Prof. 26 

Associado/UNIOESTE – Pareceres do Departamento e Congregação; 24) PROC. Nº 11-P-27 

06437/11, em nome do INSTITUTO DE QUÍMICA – (01 cargo/RTP) – área de Química 28 

Inorgânica com ênfase em Materiais Luminescentes à base de íons terras raras, disciplinas QI 29 

145, QI 245 e QI 345 – Depto. de Química Inorgânica – 1) Inscrições: Candidatos: 30 

FERNANDO APARECIDO SIGOLI e JIANG KAI – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da 31 

UNICAMP: Oswaldo Luiz Alves – IQ – Prof. Titular/PS e Teresa Dib Zambon Atvars – IQ – 32 

Prof. Titular/PP – Externos: Marco Antonio Chaer Nascimento – Prof. Titular/UFRJ, Osvaldo 33 

Antonio Serra – Prof. Titular/USP e Humberto Osório Stumpf – Prof. Titular/UFMG – 34 

Suplentes: Da UNICAMP: Célio Pasquini – IQ – Prof. Titular/PP, Francisco Benedito 35 

Teixeira Pessine – IQ – Prof. Associado/PS, Regina Buffon – IQ – Prof. Associado/PP e 36 

Marco-Aurelio De Paoli – IQ – Prof. Titular/PP – Externos: Ernesto Schulz Lang – Prof. 37 

Doutor/UFSM, Sônia Licia Baldochi – Pesq. Titular/IPEN, Mário Ernesto Giroldo Valério – 38 

Prof. Doutor/UFS e Koiti Araki – Prof. Titular/USP – Pareceres do Departamento e 39 

Congregação – c) Pareceres Finais – Pareceres exarados pela Comissão Julgadora –25) 40 
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PROC. Nº 29-P-07606/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA ELÉTRICA E 1 

DE COMPUTAÇÃO – (01 cargo/RTP) – área de Telecomunicações e Telemática, disciplina 2 

EE 089 – Depto. de Comunicações, ao qual se submeteram os candidatos classificados na 3 

seguinte ordem: 1º RENATO DA ROCHA LOPES e 2º MANISH SHARMA – Concurso 4 

realizado nos dias 09.11 a 11.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 26) PROC. Nº 23-P-5 

27477/10, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – (01 cargo/RTP) – área de 6 

Educação Física e Sociedade, disciplinas EF 114 e FF 081; e área de Esporte e Treinamento, 7 

disciplinas EF 445 e EF 645, ao qual se submeteu o candidato MARCO ANTONIO 8 

COELHO BORTOLETO, considerado aprovado e indicado para a vaga – Concurso realizado 9 

nos dias 21.09 e 22.09.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 27) PROC. Nº 37-P-04795/11, 10 

em nome da FACULDADE DE TECNOLOGIA – (02 cargos/RTP) – área de Informática, 11 

disciplinas ST 662 e ST 364, ao qual se submeteram os candidatos: Andréia Cristina Grisolio 12 

Machion, Cecilia Sosa Arias Peixoto, Eduardo Hideki Tanaka, Edvaldo Rodrigo de Morais, 13 

Guilherme Palermo Coelho, Juliana Freitag Borin, Luís Augusto Angelotti Meira, Marcelo 14 

Augusto Cicogna e Nádia Puchalski Kozievitch, classificados na seguinte ordem: 1º 15 

GUILHERME PALERMO COELHO, 2º LUÍS AUGUSTO ANGELOTTI MEIRA, 3º 16 

NÁDIA PUCHALSKI KOZIEVITCH, 4º MARCELO AUGUSTO CICOGNA e 5º 17 

ANDRÉIA CRISTINA GRISOLIO MACHION – Concurso realizado nos dias 07.11 a 18 

10.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 28) PROC. Nº 37-P-11320/11, em nome da 19 

FACULDADE DE TECNOLOGIA – (01 cargo/RTP) – área de Construção Civil, disciplinas 20 

ST 306 e ST 045, ao qual se submeteram os candidatos: Ronalton Evandro Machado e Victor 21 

Emanuel Mello de Guimarães Diniz, considerado habilitado o candidato RONALTON 22 

EVANDRO MACHADO – Concurso realizado nos dias 19.10 e 20.10.11 – Parecer da 23 

Comissão Julgadora; 29) PROC. Nº 17-P-24368/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – 24 

(01 cargo/RTP) – área de Arte e Tecnologia, disciplina AP 314 – Depto. de Artes Plásticas, ao 25 

qual se submeteu o candidato WILSON FLÓRIO, considerado aprovado e indicado para o 26 

cargo – Concurso realizado nos dias 29.09 e 30.09.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 30) 27 

PROC. Nº 17-P-27941/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – (01 cargo/RTP) – área de 28 

Criação Artística, disciplinas MP 110 a MP 410, e área de Fundamentos Teóricos das Artes, 29 

disciplinas MP 130 a MP 430 – Depto. de Música, ao qual se submeteram os candidatos: 30 

Paulo José de Siqueira Tiné, Marcos José Cruz Mesquita, Marcelo Pereira Coelho, Peter 31 

Dietrich, Liliana Harb Bollos, Marcelo Gimenes e Hermilson Garcia do Nascimento, 32 

considerados habilitados e classificados na seguinte ordem: 1º PAULO JOSÉ DE SIQUEIRA 33 

TINÉ e 2º HERMILSON GARCIA DO NASCIMENTO – Concurso realizado nos dias 25.10 34 

a 27.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 31) PROC. Nº 07-P-26842/10, em nome do 35 

INSTITUTO DE BIOLOGIA – (01 cargo/RTP) – área de Ecologia Animal, disciplina BE 310 36 

– Depto. de Biologia Animal, ao qual se submeteram os candidatos classificados na seguinte 37 

ordem: 1º LUÍS FELIPE DE TOLEDO RAMOS PEREIRA, 2º RICARDO JANNINI 38 

SAWAYA, 3º LUÍS CÉSAR SCHIESARI, 4º ADRIAN PAUL ASHTON BARNETT, 5º 39 

EDUARDO MORAES ARRAUT e 6º DANILO BOSCOLO e considerada reprovada a 40 
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candidata MARIA LETIZIA PETESSE – Concurso realizado nos dias 17.10 a 19.10.11 – 1 

Parecer da Comissão Julgadora; 32) PROC. Nº 09-P-06188/11, em nome do INSTITUTO DE 2 

FILOSOFIA E CIÊNCIAS HUMANAS – (01 cargo/RTP) – área de Etnologia, Subáreas: 3 

Etnologia das Terras Baixas Sul Americana, História Indígena e do Indigenismo, Relações 4 

Interétnicas, Etnologia Comparada, disciplina HZ 766 – Depto. de Antropologia, ao qual se 5 

submeteram os candidatos: Eduardo Carrara, José Maurício Paiva Andion Arruti, Maria 6 

Denise Fajardo Grupioni e Uirá Felippe Garcia, classificados na seguinte ordem: 1º JOSÉ 7 

MAURÍCIO PAIVA ANDION ARRUTI, 2º MARIA DENISE FAJARDO GRUPIONI e 3º 8 

UIRÁ FELIPPE GARCIA, e considerado inabilitado o candidato EDUARDO CARRARA – 9 

Concurso realizado nos dias 17.10 a 19.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 33) PROC. 10 

Nº 36-P-11296/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – (01 11 

cargo/RTP) – área de Ciências do Esporte – Metodologia do Treinamento Desportivo, 12 

disciplinas Fundamentos Metodológicos do Treinamento Desportivo, Treinamento Desportivo 13 

e Rendimento e Avaliação em Ciências do Esporte, ao qual se submeteram os candidatos: 14 

Fúlvia de Barros Manchado Gobatto, Rafael Deminice, Cleiton Augusto Libardi, Marco 15 

Antonio Cossio Bolaños, Rodrigo Ferreira de Moura, Tiago Guedes Russomanno, Claudio 16 

Cesar Zoppi, Joaquim Maria Ferreira Antunes Neto, Eduardo Bodnariuc Fontes, Mauro 17 

Alexandre Benites Batista e Gilberto Candido Laurentino, classificados na seguinte ordem: 1º 18 

FÚLVIA DE BARROS MANCHADO GOBATTO, 2º EDUARDO BODNARIUC FONTES, 19 

3º CLAUDIO CESAR ZOPPI e 4º CLEITON AUGUSTO LIBARDI – Concurso realizado 20 

nos dias 18.10 e 19.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 34) PROC. Nº 36-P-15209/11, 21 

em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – (01 cargo/RTP) – área de Gestão 22 

do Agronegócio, disciplinas Elaboração de Projetos de Agronegócio; Sistemas e Gestão de 23 

Cadeias Agroindustriais; e Organização de Mercados do Agronegócio, ao qual se submeteram 24 

os candidatos: Andréa Leda Ramos de Oliveira, Sérgio Rangel Fernandes Figueira, Etienne 25 

Groot, Herta Avalos Viegas, Ieda Kanashiro Makiya, Fabrício José Piacente e Marcelo 26 

Marques de Magalhães, classificados na seguinte ordem: 1º ANDRÉA LEDA RAMOS DE 27 

OLIVEIRA, 2º MARCELO MARQUES DE MAGALHÃES, 3º SÉRGIO RANGEL 28 

FERNANDES FIGUEIRA, 4º IEDA KANASHIRO MAKIYA e 5º HERTA AVALOS 29 

VIEGAS – Concurso realizado nos dias 09.11 e 10.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 30 

35) PROC. Nº 36-P-07150/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – 31 

(01 cargo/RTP) – área de Núcleo Básico Geral Comum, disciplina Ética e Cidadania, ao qual 32 

se submeteram os candidatos: Gabriel Ribeiro Barnabé, Tristan Guillermo Torriani, Camila 33 

Alves Fior, Mário Augusto Medeiros da Silva, Maísa Maganha Tuckmantel, Antonio Ianni 34 

Segatto, Fabíola Holanda Barbosa Fernandez, Mauro Cardoso Simões, Leopoldo Gabriel 35 

Thiesen e Andréa Ferraz Young, classificados na seguinte ordem: 1º TRISTAN 36 

GUILLERMO TORRIANI, 2º MAURO CARDOSO SIMÕES e 3º ANTONIO IANNI 37 

SEGATTO – Concurso realizado nos dias 21.11 e 22.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 38 

36) PROC. Nº 36-P-07153/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – 39 

(01 cargo/RTP) – área de Economia e Gestão, disciplinas Matemática Financeira, Mercado 40 
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Financeiro e de Capitais e Gestão Financeira, ao qual se submeteram os candidatos: Andréa 1 

Leda Ramos de Oliveira, Johan Hendrik Poker Junior, Anderson Luis Saber Campos, Marcos 2 

José Barbieri Ferreira e Pedro Augusto Pinheiro Fantinatti, classificados na seguinte ordem: 3 

1º MARCOS JOSÉ BARBIERI FERREIRA, 2º ANDRÉA LEDA RAMOS DE OLIVEIRA, 4 

3º JOHAN HENDRIK POKER JUNIOR e 4º ANDERSON LUIS SABER CAMPOS – 5 

Concurso realizado nos dias 07.11 e 08.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 37) PROC. 6 

Nº 36-P-11303/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – (01 7 

cargo/RTP) – área de Nutrição, disciplina Bromatologia e Tecnologia dos Alimentos, ao qual 8 

se submeteram os candidatos: Niurka Maritza Almeyda Haj Isa, Vanessa Martins da Silva, 9 

Christianne de Vasconcelos Affonso, Ana Paula Badan Ribeiro, Fabiane La Flor Ziegler 10 

Sanches, Adriane Elisabete Antunes de Moraes, Christiane Maciel Vasconcellos Barros de 11 

Rensis, Érika Maria Roel Gutierrez, Andrea Carla da Silva Barretto, Luciana Bueno, Nádia 12 

Fátima Gibrim, Adriana Pavesi Arisseto Bragotto, Márcio de Barros, Luciano Bruno de 13 

Carvalho Silva, Valquíria Ros Polski e Marcia Cristina Teixeira Martins, classificados na 14 

seguinte ordem: 1º ADRIANE ELISABETE ANTUNES DE MORAES, 2º ANA PAULA 15 

BADAN RIBEIRO, 3º MARCIA CRISTINA TEIXEIRA MARTINS, 4º VALQUÍRIA ROS 16 

POLSKI e 5º ÉRIKA MARIA ROEL GUTIERREZ – Concurso realizado nos dias 16.11 a 17 

18.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora – d) Disponibilização de Cargos, de acordo com a 18 

Deliberação CONSU-A-17/02 – 38) PROC. Nº 36-P-07150/11, em nome da FACULDADE 19 

DE CIÊNCIAS APLICADAS – Disponibilização de mais 01 cargo/RTP para atender a 20 

nomeação do 2º classificado no Concurso para provimento de cargo de Professor Doutor, área 21 

de Núcleo Básico Geral Comum, disciplina Ética e Cidadania – Aprovada pelo Grupo de 22 

Trabalho em 23.11.11; 39) PROC. Nº 36-P-07153/11, em nome da FACULDADE DE 23 

CIÊNCIAS APLICADAS – Disponibilização de mais 01 cargo/RTP para atender a nomeação 24 

do 3º classificado no Concurso para provimento de cargo de Professor Doutor, área de 25 

Economia e Gestão, disciplinas Matemática Financeira, Mercado Financeiro e de Capitais e 26 

Gestão Financeira – Aprovada pelo Grupo de Trabalho em 23.11.11; 40) PROC. Nº 36-P-27 

11303/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – Disponibilização de 28 

mais 01 cargo/RTP para atender a nomeação do 2º classificado no Concurso para provimento 29 

de cargo de Professor Doutor, área de Nutrição, disciplina Bromatologia e Tecnologia dos 30 

Alimentos – Aprovada pelo Grupo de Trabalho em 23.11.11; 41) PROC. Nº 10-P-27892/10, 31 

em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – Disponibilização de mais 03 32 

cargos/RTP para atender a nomeação dos 2º, 3º e 4º classificados no Concurso para 33 

provimento de cargo de Professor Doutor, área de Probabilidade/Estatística, disciplinas ME 34 

203, ME 210, ME 320 e ME 420 – Depto. de Estatística – Parecer Final homologado pela 35 

CEPE em 1º.11.11 – Homologada pela Congregação em 24.11.11 – C – PROMOÇÃO POR 36 

MÉRITO – Para o nível MS-6 – a) Promoção – 42) PROC. Nº 01-P-07793/75, em nome de 37 

LUIZ CARLOS KRETLY – FEEC – Comissão de Avaliação: Membros Internos: Profs. Drs. 38 

Michel Daoud Yacoub – FEEC – Prof. Titular/PP e Reginaldo Palazzo Junior – FEEC – Prof. 39 

Titular/PS – Externos: José Roberto Cardoso – Prof. Titular/USP, José Roberto Castilho 40 
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Piqueira – Prof. Titular/USP e Amílcar Careli César – Prof. Titular/USP – Aprovada pela 1 

CEPE em 06.09.11 – Aprovada: Promoção por Mérito de Professor Associado, nível MS-5, 2 

para Professor Titular, nível MS-6 – RDIDP – PS – Depto. de Micro-onda e Óptica – Parecer 3 

da Congregação nº 263/11 – favorável à promoção; Parecer CADI-517/11 – favorável à 4 

promoção – D – CONSTITUIÇÃO DA COMISSÃO DE AVALIAÇÃO – Promoções por 5 

Mérito – Ano 2011 – 43) PROC. Nº 04-P-26281/11, em nome da FACULDADE DE 6 

ENGENHARIA DE ALIMENTOS – a) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamentos: 7 

Engenharia de Alimentos, Tecnologia de Alimentos e Alimentos e Nutrição – Nível MS-3.1 8 

para Nível MS-3.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-5.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – 9 

Titulares: Da UNICAMP: Antonio José de Almeida Meirelles – FEA – Prof. Titular/PP, 10 

Florência Cecília Menegalli – FEA – Prof. Titular/PS e Felix Guillermo Reyes Reyes – FEA – 11 

Prof. Titular/PP – Externos: Paulo José do Amaral Sobral – Prof. Titular/USP e José Fernando 12 

Durigan – Prof. Titular/UNESP – Suplentes: Da UNICAMP: Francisco Maugeri Filho – FEA 13 

– Prof. Titular/PS e Maria Regina Wolf Maciel – FEQ – Prof. Titular/PP – Externos: Marília 14 

Oetterer – Prof. Titular/USP e Marisa Aparecida Bismara Regitano d’Arce – Prof. 15 

Titular/USP – E – CARREIRA DE PESQUISADOR – Processo Seletivo Público – Parecer 16 

Final – Parecer exarado pela Comissão Central de Pesquisa – 44) PROC. Nº 01-P-29731/10, 17 

em nome do LABORATÓRIO DE ESTUDOS URBANOS/NÚCLEO DE 18 

DESENVOLVIMENTO DA CRIATIVIDADE – (01/vaga – Pesquisador nível C – 40 19 

horas/semanais) – área de Estudos do Léxico Urbano, ao qual se submeteu o candidato JOSÉ 20 

HORTA NUNES, considerado aprovado – Concurso realizado nos dias 25.10 e 26.10.11 – 21 

Aprovado pelo Conselho Superior do NUDECRI em 1º.11.11 e pela CCP em 18.11.11 – F – 22 

CARREIRA DO MAGISTÉRIO ARTÍSTICO, nos termos da Deliberação CEPE-A-08/95 – 23 

a) Processo Seletivo – Inscrições e Designação de Comissão Julgadora – Pareceres exarados 24 

pelo Departamento e Congregação – 45) PROC. Nº 17-P-06335/11, em nome do INSTITUTO 25 

DE ARTES – (01 função/RTP) – Professor Associado – Categoria MA-II – nível D – área de 26 

Práticas Interpretativas, disciplinas AC 105, AC 205, AC 109 e AC 209 – Depto. de Artes 27 

Cênicas – 1) Inscrições: Candidatos: Deferidas: CARLOS ALBERTO SILVA, MARCELLO 28 

AMALFI, MARCELO ONOFRI e MARIA DE FÁTIMA ESTELITA BARROS – 29 

Indeferidas: MÔNICA ANDRÉA GRANDO, ELISABETE MARIA ALMEIDA SILVA, 30 

JOSANI KEUNECKE PIMENTA e ROSSELY SPEJO FERREIRA – 2) Comissão Julgadora: 31 

Titulares: Da UNICAMP: Verônica Fabrini Machado de Almeida – IA – Prof. Doutor/PP, 32 

Paula Cristina Masoero Ernandes – IA – Doutor-Prof. MA-II-D/PE e Roberto Peixoto Mallet 33 

– IA – Doutor-Prof. MA-II-E/PP – Externos: Yedda Carvalho Chaves – Prof. Doutor/USP e 34 

Iara Bittante de Oliveira – Prof. Titular/PUCCAMP – Suplentes: Da UNICAMP: Grácia 35 

Maria Navarro – IA – Doutor-Prof. MA-II-E/PP, Marcelo Ramos Lazzaratto – IA – Doutor-36 

Prof. MA-I-C/PP e Marcio Tadeu Santos Souza – IA – Doutor-Prof. MA-III-G/OS – 37 

Externos: Márcia Aparecida Baldin Guimarães – Prof. Doutor/UNESP e Andrea Kaiser – 38 

Professor/USP – Pareceres do Departamento, Congregação e PG-3298/11 – b) Progressão por 39 

Avaliação de Mérito Acadêmico e Profissional – Pareceres exarados pela Comissão Auxiliar 40 
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Interna e Comissão de Avaliação e Desenvolvimento Institucional – 46) PROC. Nº 17-P-1 

01544/00, em nome de MARISA MARTINS LAMBERT– IA – Professor Assistente – 2 

Categoria MA-I – nível A para o nível B, em RDIDP –área de Técnica de Dança – Depto. de 3 

Artes Corporais – Pareceres CAI-042/11 e CADI-531/11 – G – CARREIRA DO 4 

MAGISTÉRIO SECUNDÁRIO TÉCNICO, nos termos da Deliberação CEPE-A-02/07 – 5 

Processos Seletivos Públicos – Pareceres Finais – Pareceres exarados pela Comissão Auxiliar 6 

Interna e Comissão de Avaliação e Desenvolvimento Institucional – 47) PROC. Nº 13-P-7 

28961/09, em nome do COLÉGIO TÉCNICO DE LIMEIRA – (01/vaga – MST-II-C/40 8 

horas-aula semanais) – Depto. de Enfermagem, ao qual se submeteram as candidatas: Andréa 9 

dos Santos Fonseca, Marihá Roque, Nathália Martins, Gizele Elizandra Tomazela e 10 

Rosangela Pereira Britto, classificadas na seguinte ordem: 1ª ANDRÉA DOS SANTOS 11 

FONSECA e 2ª NATHÁLIA MARTINS – Concurso realizado nos dias 20.09, 22.09, 03.10 e 12 

04.10.11 – Pareceres da Comissão Geral de Avaliação, CAI-043/11 e CADI-534/11; 48) 13 

PROC. Nº 13-P-29366/09, em nome do COLÉGIO TÉCNICO DE LIMEIRA – (01/vaga – 14 

MST-II-C/30 horas-aula semanais) – Depto. de Enfermagem, ao qual se submeteram as 15 

candidatas: Andréa dos Santos Fonseca, Nathália Martins, Amanda Sotero Izeppe Naitzki, 16 

Daniele Cristina Zuza, Doroti Alves da Silva, Renata Luiz da Silva Barbosa, Michele Cristina 17 

Barrochina de Sousa e Sheila Homanez, classificadas na seguinte ordem: 1ª RENATA LUIZ 18 

DA SILVA BARBOSA – Concurso realizado nos dias 19.09, 21.09, 05.10 e 06.10.11 – 19 

Pareceres da Comissão Geral de Avaliação, CAI-044/11 e CADI-533/11; 49) PROC. Nº 13-P-20 

30442/10, em nome do COLÉGIO TÉCNICO DE LIMEIRA – (01/vaga – MST-II-C/30 21 

horas-aula semanais) – Depto. de Humanas, ao qual se submeteram os candidatos: Vitor 22 

Sartore Cordova, Thiago das Chagas Santos, Rodolfo Eduardo Scachetti, Reinaldo Aparecido 23 

de Assumpção Sereno, Carolina Messora Bagnolo, Rodrigo Sigoli Ferro e Matheus Rodrigues 24 

Bosquiero, classificados na seguinte ordem: 1º CAROLINA MESSORA BAGNOLO, 2º 25 

THIAGO DAS CHAGAS SANTOS e 3º RODOLFO EDUARDO SCACHETTI – Concurso 26 

realizado nos dias 20.09, 22.09, 04.10 e 05.10.11 – Pareceres da Comissão Geral de 27 

Avaliação, CAI-045/11 e CADI-535/11; 50) PROC. Nº 13-P-30443/10, em nome do 28 

COLÉGIO TÉCNICO DE LIMEIRA – (01/vaga – MST-II-C/30 horas-aula semanais) – 29 

Depto. de Humanas, ao qual se submeteram os candidatos: André Albino de Almeida, 30 

Clarissa Ayres Mendes da Silva, Emerson Carneiro Porcari, Bruno Botelho Costa, Roberson 31 

Augusto Marcomini, Adilson Roberto Correr e Mateus Sanchez Dumit, classificados na 32 

seguinte ordem: 1º ANDRÉ ALBINO DE ALMEIDA e 2º BRUNO BOTELHO COSTA – 33 

Concurso realizado nos dias 14.09, 21.09, 27.09 e 28.09.11 – Pareceres da Comissão Geral de 34 

Avaliação, CAI-046/11 e CADI-521/11; 51) PROC. Nº 13-P-06439/11, em nome do 35 

COLÉGIO TÉCNICO DE LIMEIRA – (01/vaga – MST-III-H/20 horas-aula semanais) – 36 

Depto. de Humanas, ao qual se submeteram os candidatos: Luciana Rossi Moita, Nelson 37 

Baptista Gonçalves Junior, Luiz Carlos Zacharias Junior, Eliseu Ricce, Ricardo José Gontijo 38 

Azevedo e Rosemeire Aparecida Roncato, classificados na seguinte ordem: 1º RICARDO 39 

JOSÉ GONTIJO AZEVEDO, 2º ELISEU RICCE e 3º NELSON BAPTISTA GONÇALVES 40 
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JUNIOR – Concurso realizado nos dias 14.09, 21.09, 28.09 e 29.09.11 – Pareceres da 1 

Comissão Geral de Avaliação, CAI-047/11 e CADI-532/11 – H – CURSOS DE EXTENSÃO 2 

– Pareceres do Conselho de Extensão – a) Aprovados – 52) PROC. Nº 01-P-23910/11, em 3 

nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – “Metalurgia, Solidificação e 4 

Propriedades de Ligas de Baixo Ponto de Fusão Aplicadas na Indústria de Joias e Semijoias” 5 

– oferecido sob demanda, sob a responsabilidade do Professor Wislei Riuper Ramos Osório – 6 

Carga Horária: 30 horas – Valor a ser pago por aluno: R$ 909,50 – Parecer CONEX-109/11; 7 

53) PROC. Nº 01-P-23365/07, em nome da FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE 8 

PIRACICABA – Alteração de pré-requisito do Curso “Atendimento Preventivo Precoce de 9 

Bebês e Crianças: Integração das Diversas Áreas de Saúde” – Parecer CONEX-110/11; 54) 10 

PROC. Nº 01-P-21004/11, em nome da FACULDADE DE TECNOLOGIA – “Introdução a 11 

Práticas Educacionais” – oferecido sob demanda, sob a responsabilidade da Professora 12 

Lubienska Cristina Lucas Jaquiê Ribeiro – Carga Horária: 120 horas – Valor a ser pago por 13 

aluno: Gratuito – Parecer CONEX-114/11; 55) PROC. Nº 01-P-21806/11, em nome do 14 

INSTITUTO DE ESTUDOS DA LINGUAGEM – “Introdução à Língua Espanhola” – 15 

oferecido no período de 19.09.11 a 1º.12.11 e sob demanda, sob a responsabilidade da 16 

Professora Silvana Mabel Serrani – Carga Horária: 45 horas – Valor a ser pago por aluno: R$ 17 

540,00 – Parecer CONEX-113/11 – b) Homologada a aprovação dada pelo Magnífico Reitor 18 

“ad referendum”, nos termos do inciso XXIII do Artigo 62 dos Estatutos – 56) PROC. Nº 01-19 

P-24814/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA ELÉTRICA E DE 20 

COMPUTAÇÃO – “Sensores, Condicionamento e Aquisição de Dados” – a ser oferecido no 21 

período de 30.01.12 a 24.02.12 e sob demanda, sob a responsabilidade do Professor Elnatan 22 

Chagas Ferreira – Carga Horária: 60 horas – Valor a ser pago por aluno: R$ 1.867,00 – 23 

Parecer CONEX-111/11; 57) PROC. Nº 01-P-25578/11, em nome do INSTITUTO DE 24 

ESTUDOS DA LINGUAGEM – “Língua Materna e Língua Estrangeira: Reflexões 25 

Discursivas para o Ensino e Aprendizagem de Línguas” – a ser oferecido no período de 26 

16.01.12 a 20.01.12 e sob demanda, sob a responsabilidade da Professora Mónica Graciela 27 

Zoppi-Fontana – Carga Horária: 40 horas – Valor a ser pago por aluno: R$ 329,69 – Parecer 28 

CONEX-112/11 – I – PRÊMIOS DE RECONHECIMENTO ACADÊMICO – “ZEFERINO 29 

VAZ” – de acordo com a Deliberação CONSU–A-01/10 – Pareceres exarados pela Comissão 30 

de Especialistas e Comissão de Avaliação e Desenvolvimento Institucional – 58) PROC. Nº 31 

23-P-17239/11, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO FÍSICA – Prêmio de 32 

Reconhecimento Acadêmico “Zeferino Vaz” – Ano 2011 – indicada para o recebimento do 33 

Prêmio a Profa. Dra. HELOISA HELENA BALDY DOS REIS – Aprovado pela Comissão de 34 

Especialistas e CADI-523/11; 59) PROC. Nº 06-P-04730/11, em nome da FACULDADE DE 35 

ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – Prêmio de Reconhecimento Acadêmico “Zeferino 36 

Vaz” – Ano 2011 – indicada para o recebimento do Prêmio a Profa. Dra. GLÁUCIA MARIA 37 

BOVI AMBROSANO – Aprovado pela Comissão de Especialistas e “ad referendum” pela 38 

Comissão de Avaliação e Desenvolvimento Institucional em 21.11.11; 60) PROC. Nº 21-P-39 

17350/11, em nome do INSTITUTO DE ESTUDOS DA LINGUAGEM – Prêmio de 40 
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Reconhecimento Acadêmico “Zeferino Vaz” – Ano 2011 – indicado para o recebimento do 1 

Prêmio o Prof. Dr. FRANCISCO FOOT HARDMAN – Aprovado pela Comissão de 2 

Especialistas e CADI-524/11; 61) PROC. Nº 08-P-15448/11, em nome do INSTITUTO DE 3 

FÍSICA “GLEB WATAGHIN” – Prêmio de Reconhecimento Acadêmico “Zeferino Vaz” – 4 

Ano 2011 – indicado para o recebimento do Prêmio o Prof. Dr. DANIEL MARIO UGARTE 5 

– Aprovado pela Comissão de Especialistas e CADI-525/11 – J – RELATÓRIOS DE 6 

ATIVIDADES DE CONVÊNIOS, CONTRATOS E TERMOS ADITIVOS – 62) PROC. Nº 7 

05-P-02149/04, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA CIVIL, ARQUITETURA E 8 

URBANISMO – Espécie: Relatório Final de Atividades do Termo Aditivo nº 01 – Partes: 9 

UNICAMP e Usinas Siderúrgicas de Minas Gerais S.A. – USIMINAS – Executores: Leandro 10 

Palermo Júnior/FEC e João Alberto Venegas Requena/FEC – Período: 1º.06.04 a 31.05.06 – 11 

Resumo do Objeto: estabelecer as condições para o fornecimento de bolsas de estudo pela 12 

USIMINAS para o Curso de Pós-Graduação da FEC/UNICAMP com ênfase em Estruturas e 13 

Construções Metálicas – Parecer: CONEX; 63) PROC. Nº 01-P-05164/05, em nome da 14 

AGÊNCIA DE INOVAÇÃO DA UNICAMP – Espécie: Relatório Final de Atividades do 15 

Convênio – Partes: UNICAMP e Intel Semicondutores do Brasil Ltda. – Executor: Roberto de 16 

Alencar Lotufo/INOVA – Período: 07.06.05 a 06.06.06 – Resumo do Objeto: execução por 17 

parte da UNICAMP de um programa em colaboração com a INTEL para a seleção de alunos 18 

de pós-graduação da UNICAMP para participar do programa denominado “Programa 19 

Unicamp-Intel para Cientista Residente”, que consiste em enviar pesquisadores brasileiros 20 

para capacitação e treinamento remunerado em laboratórios nos EUA da INTEL ou empresas 21 

afiliadas, controladas ou controladoras da INTEL – Parecer: CONEX; 64) PROC. Nº 01-P-22 

11610/06, em nome da AGÊNCIA DE INOVAÇÃO DA UNICAMP – Espécie: Relatório 23 

Final de Atividades do Convênio – Partes: UNICAMP e Comando do Exército – 24 

Departamento de Ciência e Tecnologia – Executores: Eduardo Grizendi/INOVA e Davi 25 

Inocêncio Sales/INOVA – Período: 10.05.06 a 11.05.08 – Resumo do Objeto: 26 

desenvolvimento do Estudo de Prospecção relativo ao Projeto intitulado “Potencial de 27 

mercado de tecnologia da informação na região de Campinas – SP”, com a utilização, pelo 28 

Grupo de Trabalho do Departamento de Ciência e Tecnologia (DCT – Exército), de infra-29 

estrutura do Centro de Inovação em Software – InovaSoft. – Parecer: CONEX; 65) PROC. Nº 30 

11-P-02876/09, em nome do INSTITUTO DE QUÍMICA – Espécie: Relatório Final de 31 

Atividades do Convênio Específico nº 14 – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – 32 

Executores: Celso Aparecido Bertran/IQ e Watson Loh/IQ – Período: 19.02.09 a 17.08.10 – 33 

Resumo do Objeto: desenvolver o Projeto “Formação e Inibição de Carbonato de Cálcio: 34 

Estudo in situ de adesão de CaCO3 sobre superfícies metálicas utilizando as técnicas de 35 

microbalança de cristal de quartzo e eletrodo de disco rotatório” – Parecer: CONEX; 66) 36 

PROC. Nº 01-P-02211/92, em nome do INSTITUTO DE FÍSICA “GLEB WATAGHIN” – 37 

Espécie: Relatório Final de Atividades do Acordo – Partes: UNICAMP e Universidade 38 

Federal do Espírito Santo – UFES – Executores: Júlio César Hadler Neto/IFGW e José 39 

Augusto Chinellato/IFGW – Período: outubro/1992 a abril/2003 – Resumo do Objeto: 40 
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desenvolvimento de pesquisas em colaboração nos setores de mútuo interesse, resultando 1 

desta colaboração um programa de doutoramento intitulado “Contaminação do ar ambiental 2 

por radônio e filhos: estudo de características do 220Rn e filhos utilizando o detector CR-39” 3 

– Parecer: CONEX – II – PARA EMISSÃO DE PARECER – K – PÓS-GRADUAÇÃO – 4 

Deliberações da Comissão Central de Pós-Graduação – 67) PROC. Nº 01-P-05537/92, em 5 

nome da FACULDADE DE ENGENHARIA AGRÍCOLA – Regulamento do Programa de 6 

Pós-Graduação, níveis de Mestrado e Doutorado – Deliberação da Congregação FEAGRI nº 7 

112/10, CCPG-153/10, Pareceres PG-2440/09, 2515/11 e CLN-15/11; 68) PROC. Nº 17-P-8 

15130/00, em nome do INSTITUTO DE ARTES – Proposta de extinção das atuais áreas de 9 

concentração: “Fundamentos Teóricos”, “Práticas Interpretativas” e “Processos Criativos” e 10 

criação de uma única área de concentração: “Música: teoria, criação e prática”, do Programa 11 

de Pós-Graduação em Música, em níveis de Mestrado e Doutorado – Deliberação CCPG-12 

253/11 – L – CONVÊNIOS, CONTRATOS E TERMOS ADITIVOS – a) Em Vigência – 69) 13 

PROC. Nº 01-P-04805/09, em nome do CENTRO DE ESTUDOS DE PETRÓLEO – 1) 14 

Espécie: Aditivo 02 – Partes: UNICAMP/FUNCAMP, PETROBRAS, UFBA/FAPEX e 15 

UFPA/FADESP – Executores: Joerg Dietrich Wilhelm Schleicher/IMECC e Maria Amélia 16 

Novais Schleicher/IMECC – Data de Assinatura: 05.08.11 – Resumo do Objeto: alterar o 17 

Plano de Trabalho do Convênio Específico nº 4600300603, Termo de Cooperação nº 18 

0050.0049254.09.9, visando a união de esforços dos Partícipes para o desenvolvimento do 19 

Projeto de P&D intitulado “Migração por extrapolação de ondas em 3D” – Pareceres: PG-20 

2047/11, COCEN e CCP – 2) Espécie: Aditivo 01 – Data de Assinatura: 12.09.11 – Resumo 21 

do Objeto: dilatar o prazo de vigência do Termo supracitado, por mais 360 dias corridos, a 22 

partir de 15.09.11, passando o seu término para 09.09.12 – Pareceres: PG-2460/11, COCEN e 23 

CCP; 70) PROC. Nº 01-P-19801/09, em nome do CENTRO DE ESTUDOS DE PETRÓLEO 24 

– 1) Espécie: Termo de Re-Ratificação – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Companhia de 25 

Gás de São Paulo – COMGÁS – Executores: Osvair Vidal Trevisan/CEPETRO e Antonio 26 

Carlos Bannwart/FEM – Data de Assinatura: 08.07.10 – Resumo do Objeto: retificar a 27 

redação do item 1.3 da Cláusula Primeira do Convênio que objetiva a cooperação técnica 28 

entre as partes, para a realização de pesquisas na área GÁS, visando ao desenvolvimento de 29 

novas técnicas e utilizações para esse energético – Pareceres: PG-1383/10, COCEN e CCP – 30 

2) Espécie: Primeiro Aditivo – Data de Assinatura: 03.10.11 – Resumo do Objeto: prorrogar o 31 

prazo de vigência do Convênio supracitado por 09 meses, encerrando-se, portanto, em 32 

30.06.12 – Pareceres: PG-2833/11, COCEN e CCP; 71) PROC. Nº 01-P-10536/11, em nome 33 

da COORDENADORIA DE RELAÇÕES INSTITUCIONAIS E INTERNACIONAIS – 34 

Espécie: Acordo de Intercâmbio – Partes: UNICAMP e Chung-Ang University – Coreia do 35 

Sul – Executores: Leandro Russovski Tessler/CORI e Fábio Trindade Maranhão Costa/CORI 36 

– Data de Assinatura: 19.08.11 – Vigência: 05 anos – Resumo do Objeto: intercâmbio de 37 

estudantes de graduação, pós-graduação e visitas de professores e pesquisadores – Pareceres: 38 

PG-1551/11, CORI e CCG; 72) PROC. Nº 01-P-17076/11, em nome da COORDENADORIA 39 

DE RELAÇÕES INSTITUCIONAIS E INTERNACIONAIS – Espécie: Protocolo de 40 
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Intenções – Partes: UNICAMP e Peugeot Citroën do Brasil Automóveis Ltda. – Executores: 1 

Leandro Russovski Tessler/CORI e José Pissolato Filho/CORI – Data de Assinatura: 07.07.11 2 

– Vigência: 01 ano – Resumo do Objeto: envidar esforços para, oportunamente, celebrar um 3 

Convênio de Cooperação visando a concessão de estágios de complementação e 4 

aprendizagem a alunos selecionados no programa “duplo-diploma” UNICAMP/SUPÉLEC 5 

com apoio do Grupo PSA Peugeot Citroën – Pareceres: PG-1811/11, PRG, CORI e CONEX; 6 

73) PROC. Nº 01-P-17954/11, em nome da COORDENADORIA DE RELAÇÕES 7 

INSTITUCIONAIS E INTERNACIONAIS – Espécie: Acordo de Cooperação – Partes: 8 

UNICAMP e Instituto Politécnico de Portalegre – Portugal – Executores: Leandro Russovski 9 

Tessler/CORI e José Pissolato Filho/CORI – Data de Assinatura: 27.09.11 – Vigência: 10 

indeterminada – Resumo do Objeto: estabelecer e consolidar as relações institucionais entre 11 

as partícipes, sobretudo nos domínios da mobilidade e da investigação. Para tanto, ambas as 12 

instituições concordam na implementação de política sistemática e consistente nos domínios 13 

da formação, da investigação e da mobilidade, através de: mobilidade de estudantes, docentes 14 

e pessoal técnico; investigação, desenvolvimento e cooperação científica – Pareceres: PG-15 

2148/11, CORI e CCG; 74) PROC. Nº 01-P-23106/11, em nome da COORDENADORIA DE 16 

RELAÇÕES INSTITUCIONAIS E INTERNACIONAIS – Espécie: Convênio – Partes: 17 

UNICAMP e Banco Santander (Brasil) S/A. – Executores: Marcelo Knobel/PRG e Leandro 18 

Russovski Tessler/CORI – Data de Assinatura: 07.10.11 – Vigência: até 31.12.11 – Recursos: 19 

R$ 29.200,00 – Resumo do Objeto: disciplinar as ações necessárias para viabilizar a 20 

participação da IES no Programa Top UK Santander Universidades, promovido pelo 21 

Santander, que possibilitará a mobilidade de alunos e professores da IES e suas respectivas 22 

participações em curso de língua e cultura inglesa e outras áreas da ciência, a ser promovido 23 

junto a Universidades do Reino Unido, na vigência deste instrumento – Pareceres: PG-24 

2816/11, CORI e CCG; 75) PROC. Nº 28-P-05919/11, em nome da FACULDADE DE 25 

ENGENHARIA AGRÍCOLA – Espécie: Acordo de Cooperação – Partes: UNICAMP e 26 

Universidad Pública de Navarra – Espanha – Executores: Marco Túlio Ospina 27 

Patino/FEAGRI e João Domingos Biagi/FEAGRI – Data de Assinatura: 02.09.11 – Vigência: 28 

indeterminada – Resumo do Objeto: estabelecer a cooperação mútua em áreas de interesse 29 

comum, desenvolvendo de forma conjunta projetos acadêmicos, científicos e culturais, tais 30 

como: a) intercâmbio de estudantes; b) intercâmbio de professores; c) cooperação na 31 

formação de pessoal; d) realização conjunta de atividades acadêmicas, de extensão, cursos e 32 

seminários de pós-graduação; e) publicação para divulgação dos resultados de interesse 33 

comum; f) realização de trabalhos de pesquisa e estudos conjuntos – Pareceres: PG-1552/11, 34 

CORI e CCG; 76) PROC. Nº 29-P-24878/10, em nome da FACULDADE DE 35 

ENGENHARIA ELÉTRICA E DE COMPUTAÇÃO – Espécie: Convênio – Partes: 36 

UNICAMP/FUNCAMP, CEMIG Distribuição S.A. e AXXIOM Soluções Tecnológicas S.A. 37 

– Executores: André Luiz Morelato França/FEEC e Walmir de Freitas Filho/FEEC – Data de 38 

Assinatura: 18.11.10 – Vigência: 24 meses – Recursos: R$ 2.436.106,00 – Resumo do Objeto: 39 

cooperação técnica entre os Partícipes para o desenvolvimento do Projeto de Pesquisa e 40 
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desenvolvimento Tecnológico “D302 – Desenvolvimento de Sistema Computacional para 1 

Análise Sistemática de Geração Distribuída” – Pareceres: PG-2595/10, INOVA e CONEX; 2 

77) PROC. Nº 29-P-19365/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA ELÉTRICA 3 

E DE COMPUTAÇÃO – Espécie: Termo de Adesão – Partes: UNICAMP, FINEP, FPTI, 4 

LACTEC, UFC, ASTEF, FEI, USP, IPT, CNEN, UERJ, UFSCar, UFSC, IMT, UNIÃO 5 

FEDERAL e MCT-INT – Executores: José Antenor Pomílio/FEEC e Ernesto Ruppert 6 

Filho/FEEC – Vigência: 24 meses – Recursos: R$ 941.140,00 – Resumo do Objeto: 7 

transferência de recursos financeiros, pela FINEP à FPTI, para a execução do Projeto 8 

intitulado “Encomenda Transversal SIBRATEC – Redes de Centros de Inovação” – 9 

Pareceres: PG-2739/11, INOVA e CCP; 78) PROC. Nº 03-P-07373/11, em nome da 10 

FACULDADE DE ENGENHARIA MECÂNICA – Espécie: Contrato – Partes: 11 

UNICAMP/FUNCAMP e Thyssenkrupp Automotive Systems Industrial do Brasil Ltda. – 12 

Executores: Pablo Siqueira Meirelles/FEM e Carlos Alberto Bandeira Guimarães/FEC – Data 13 

de Assinatura: 05.10.11 – Vigência: 12 meses – Recursos: R$ 250.000,00 – Resumo do 14 

Objeto: realização de ensaios estáticos e dinâmicos em componentes automotivos, conforme 15 

procedimentos fornecidos pela própria empresa TKASB – Pareceres: PG-1430/11 e CONEX; 16 

79) PROC. Nº 18-P-16107/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA QUÍMICA – 17 

Espécie: Contrato – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Braskem S/A – Executores: Milton 18 

Mori/FEQ e Gustavo Paim Valença/FEQ – Data de Assinatura: 13.09.11 – Vigência: 05 anos 19 

– Recursos: R$ 260.000,00 – Resumo do Objeto: oferecimento de turmas do Curso de 20 

Aperfeiçoamento – Modalidade Extensão Universitária (no formato “In company”) intitulado 21 

“Programa de Desenvolvimento de Competências Técnicas em Laboratórios”, em turma com 22 

até 30 participantes – Pareceres: PG-1716/11 e CONEX; 80) PROC. Nº 01-P-21417/08, em 23 

nome do INSTITUTO DE ESTUDOS DA LINGUAGEM – 1) Espécie: Termo de Re-24 

Ratificação – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Secretaria Municipal de Educação de 25 

Campinas – Executores: Silvana Mabel Serrani/IEL e Nina Virgínia de Araújo Leite/IEL – 26 

Data de assinatura: 08.05.09 – Resumo do Objeto: retificar o preâmbulo do Termo de 27 

Contrato nº 27/09 para a realização de Curso de Especialização Pós-Graduação Lato Sensu 28 

em Língua e Práticas Discursivas no Ensino a ser ministrado pela Contratada, para 29 

profissionais de educação do Sistema Público da Educação, vinculados ao Ensino 30 

Fundamental e em especial aos que atuam nos primeiros cinco anos deste ciclo com 50 31 

(cinquenta) vagas, com previsão de início em 1º.04.09 e término em 1º.04.11 – 2) Espécie: 32 

Termo de Aditamento nº 45/11 – Data de Assinatura: 15.04.11 – Recursos: R$ 36.000,00 – 33 

Resumo do Objeto: aditar o valor do Termo de Contrato supracitado, bem como prorrogar sua 34 

vigência pelo período de 18 meses a partir de 27.10.10 – Pareceres: PG-229/11, 498/11 e 35 

CCPG; 81) PROC. Nº 15-P-27197/09, em nome do HOSPITAL DE CLÍNICAS – Espécie: 36 

Carta de Alteração – Partes: UNICAMP/FUNCAMP, Bristol Myers Squibb Inc. Pfizer Inc. e 37 

PPD Development, LP – Executores: Ana Terezinha Guillaumon/FCM e Carla Aparecida 38 

Faccio Bosnardo/FCM – Data de Assinatura: 24.08.11 – Recursos: em reais o equivalente a 39 

US$ 4.326,30 por paciente que completar as visitas – Resumo do Objeto: alterar o orçamento 40 



499 

 

do Estudo desde 1º.01.11, com relação a todos os pacientes em andamento e novos pacientes, 1 

intitulado: “Estudo de Segurança e Eficácia para Avaliação do Uso de Apixaban no 2 

Tratamento de Trombose Venosa Profunda e Embolia Pulmonar Sintomáticas” – Protocolo nº 3 

CV185056 – Pareceres: PG-1911/11, CEP e CONEX; 82) PROC. Nº 15-P-27199/09, em 4 

nome do HOSPITAL DE CLÍNICAS – Espécie: Carta de Alteração – Partes: 5 

UNICAMP/FUNCAMP e PPD Development, LP – Executores: Ana Terezinha 6 

Guillaumon/FCM e Carla Aparecida Faccio Bosnardo/FCM – Data de Assinatura: 24.08.11 – 7 

Recursos: em reais o equivalente a US$ 5.540,70 por paciente que completar as visitas – 8 

Resumo do Objeto: alterar o orçamento do Estudo desde 1º.01.11, com relação a todos os 9 

pacientes em andamento e novos pacientes, intitulado: “Estudo de Segurança e Eficácia para 10 

Avaliação do Uso de Apixaban no Tratamento Estendido de Trombose Venosa Profunda e 11 

Embolia Pulmonar” – Protocolo nº CV185-057 – Pareceres: PG-1904/11, CEP e CONEX; 83) 12 

PROC. Nº 15-P-11117/11, em nome do HOSPITAL DE CLÍNICAS – Espécie: Contrato – 13 

Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Sanofi-Aventis Farmacêutica Ltda. – Executores: Marcos 14 

Antonio Tambascia/FCM e Valter José Minicucci/FCM – Data de Assinatura: 09.09.11 – 15 

Vigência: até o recebimento, pela Patrocinadora, de todos os dados gerados pelo Investigador, 16 

bem como após o término da visita de encerramento para o Centro de Estudo, estimado em 41 17 

meses – Recursos: conforme descrito no Apêndice I – Resumo do Objeto: condução de um 18 

estudo de pesquisa clínica intitulado “Um estudo multicêntrico, randomizado, duplo-cego, de 19 

grupos paralelos, controlado por placebo para avaliar os desfechos cardiovasculares durante o 20 

tratamento com lixisenatide em pacientes com diabetes tipo 2 após Síndrome Coronariana 21 

Aguda” – Protocolo EFC11319 – Pareceres: PG-1515/11, CEP e CONEX; 84) PROC. Nº 32-22 

P-13892/10, em nome do CENTRO DE HEMATOLOGIA E HEMOTERAPIA – Espécie: 23 

Contrato – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Novartis Biociências S.A. – Executores: 24 

Cármino Antonio de Souza/HEMOCENTRO e Irene Gyongyver Heidemarie Lorand-25 

Metze/HEMOCENTRO – Data de Assinatura: 18.08.10 – Vigência: 60 meses – Recursos: 26 

conforme descrito na Cláusula 7 – Remuneração e Reembolso de Despesas – Resumo do 27 

Objeto: realização de Ensaio Clínico, Protocolo nº CLBH589D2308 – “Estudo fase III 28 

multicêntrico, randomizado, duplo-cego, controlado por placebo de panobinostate em 29 

combinação com bortezomibe e dexametasona em pacientes com mieloma múltiplo 30 

recidivado” – Pareceres: PG-274/11, CEP e CONEX; 85) PROC. Nº 32-P-06248/11, em 31 

nome Espécie: Contrato – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Novartis Biociências S.A. – 32 

Executores: Cármino Antonio de Souza/HEMOCENTRO e Irene Gyongyver Heidemarie 33 

Lorand-Metze/HEMOCENTRO – Data de Assinatura: 10.10.11 – Vigência: 60 meses – 34 

Recursos: conforme descrito na Cláusula 7 – Remuneração e Reembolso de Despesas – 35 

Resumo do Objeto: realização de pesquisa científica, a ser conduzida pelo Investigador na 36 

Instituição, e realizada por meio de Ensaio Clínico, Protocolo nº CICL670AIC02 – 37 

“Avaliação por MRI da Sobrecarga de Ferro em Pacientes dependentes de transfusão na 38 

América Latina (Estudo ASIMILA)” – Pareceres: PG-1616/11, 1786/11, CEP e CONEX; 86) 39 

PROC. Nº 07-P-20712/09, em nome do INSTITUTO DE BIOLOGIA – Espécie: Termo de 40 
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Cessão – Partes: UNICAMP/FUNCAMP, ETH Bioparticipações S.A. e ETH Bioenergia S.A. 1 

– Executores: Gonçalo Amarante Guimarães Pereira/IB e Ana Maria Lima de Azeredo-2 

Espin/IB – Data de Assinatura: 10.10.11 – Resumo do Objeto: cessão e transferência, de 3 

maneira gratuita, dos direitos e obrigações contraídos no Convênio em questão pela ETH 4 

Bioparticipações S.A., ora cedente, à ETH Bioenergia S.A., ora cessionária, com anuência da 5 

UNICAMP/FUNCAMP – Pareceres: PG-2540/11, INOVA e CONEX; 87) PROC. Nº 07-P-6 

19438/11, em nome do INSTITUTO DE BIOLOGIA – Espécie: Contrato – Partes: 7 

UNICAMP/FUNCAMP e Zodiac Produtos Farmacêuticos S.A. – Executores: Leonilda Maria 8 

Barbosa dos Santos/IB e Alessandro dos Santos Farias/IB – Data de Assinatura: 10.10.11 – 9 

Vigência: 12 meses – Recursos: R$ 75.000,00 – Resumo do Objeto: prestação de serviços de 10 

consultoria visando a Implementação de um laboratório de cultura de células e dosagem de 11 

proteínas para controle de qualidade do produto Proleukin (Interleucina-2) – Pareceres: PG-12 

2454/10 e CONEX; 88) PROC. Nº 26-P-28984/10, em nome do INSTITUTO DE 13 

ECONOMIA – Espécie: Termo Aditivo nº 01 – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Vale S.A. – 14 

Executores: Mariano Francisco Laplane/IE e Ana Lúcia Gonçalves da Silva/IE – Data de 15 

Assinatura: 1º.09.11 – Vigência: 12 meses, a partir da data de assinatura do Termo Aditivo nº 16 

02 – Resumo do Objeto: prorrogação da vigência prevista na Cláusula Oitava, item 8.1, do 17 

Termo Aditivo nº 02 que visa executar o “Estudo de Viabilidade de Implantação do Centro de 18 

Estudos sobre Recursos Naturais e Desenvolvimento Econômico – CERNE” – Pareceres: PG-19 

2546/11 e CONEX; 89) PROC. Nº 11-P-03289/08, em nome do INSTITUTO DE QUÍMICA 20 

– 1) Espécie: Aditivo 01 – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – Executores: 21 

Marco Nogueira Eberlin/IQ e Fábio Gozzo/IQ – Data de Assinatura: 30.03.10 – Resumo do 22 

Objeto: alterar o Plano de Trabalho do Convênio Específico nº 13 para o desenvolvimento do 23 

Projeto “Petroleômica: novos métodos de caracterização rápida e abrangente de petróleo bruto 24 

e seus derivados via espectrometria de massas FT-MS de altíssima resolução” – Pareceres: 25 

PG-1904/10 e CCP – 2) Espécie: Aditivo 02 – Data de Assinatura: 11.03.11 – Resumo do 26 

Objeto: prorrogar o prazo de vigência do Convênio Específico nº 13 ao Termo de Cooperação 27 

CENPES-0050.0022707.06.4, por mais 180 dias, a partir de 12.03.11, passando o seu término 28 

para 07.09.11 – Pareceres: PG-875/11 e CCP – 3) Espécie: Aditivo 03 – Data de Assinatura: 29 

24.06.11 – Resumo do Objeto: alterar o Plano de Trabalho do Convênio Específico nº 13 30 

supracitado – Pareceres: PG-1527/11 e CCP – 4) Espécie: Aditivo 04 – Data de Assinatura: 31 

02.09.11 – Resumo do Objeto: prorrogar o prazo de vigência do Convênio Específico nº 13 ao 32 

Termo de Cooperação CENPES-0050.0022707.06.4, por mais 365 dias, a partir de 08.09.11, 33 

passando o seu término para 07.09.12 – Pareceres: PG-2525/11 e CCP; 90) PROC. Nº 11-P-34 

16521/09, em nome do INSTITUTO DE QUÍMICA – Espécie: Aditivo 03 – Partes: 35 

UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – Executores: Ronei Jesus Poppi/IQ e Fábio 36 

Augusto/IQ – Data de Assinatura: 27.09.11 – Resumo do Objeto: dilatar o prazo de vigência 37 

por mais 365 dias corridos, a partir de 07.10.11, passando o seu término para 06.10.12, do 38 

Termo de Cooperação que visa a união de esforços dos Partícipes para o desenvolvimento do 39 

Projeto de P&D intitulado “Utilização de Métodos Quimiométricos para caracterização da 40 
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água associada à produção de petróleo” – Pareceres: PG-2733/11 e CCP; 91) PROC. Nº 11-P-1 

19031/11, em nome do INSTITUTO DE QUÍMICA – Espécie: Convênio – Partes: 2 

UNICAMP, Vale S.A. e FAPESP – Executores: Anita Jocelyne Marsaioli/IQ e Francisco de 3 

Assis Machado Reis/IQ – Data de Assinatura: 1º.06.11 – Vigência: 50 meses – Recursos: R$ 4 

243.169,88 e em reais o equivalente a US$ 260.528,00 – Resumo do Objeto: estabelecer as 5 

condições para a execução do Projeto “Potencial Enzimático de Microrganismos de Minas de 6 

Ferro, Cobre e Ouro” – Pareceres: PG-2524/11, INOVA e CCP; 92) PROC. Nº 01-P-7 

17296/08, em nome do NÚCLEO INTERDISCIPLINAR DE PLANEJAMENTO 8 

ENERGÉTICO – Espécie: Aditivo – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e Companhia Hidro 9 

Elétrica do São Francisco – CHESF – Executores: Luís Augusto Barbosa Cortez/FEAGRI e 10 

Vivaldo Silveira Junior/FEA – Data de Assinatura: 05.05.11 – Recursos: alocar recursos no 11 

valor de R$ 27.576,00, totalizando: R$ 864.322,78 – Resumo do Objeto: incluir na Cláusula 12 

Segunda – Dos Preços e na Planilha de Preços, item novo; e na Cláusula Quarta – Dos Prazos, 13 

item 4.1 – prorrogar a vigência por mais 12 meses, ou seja, para até 05.05.12, no Contrato 14 

para a execução do Projeto CHESF de Pesquisa e Desenvolvimento Tecnológico, denominado 15 

“Desenvolvimento de Sistema de Aproveitamento de Fontes de Calor para Uso em 16 

Aquecimento de Fluidos”, ciclo 2004/2005, aprovado pela ANEEL – Pareceres: PG-1810/11, 17 

COCEN e CONEX – b) Encerrados – 93) PROC. Nº 05-P-02149/04, me nome da 18 

FACULDADE DE ENGENHARIA CIVIL, ARQUITETURA E URBANISMO – Espécie: 19 

Termo Aditivo – Partes: UNICAMP e Usinas Siderúrgicas de Minas Gerais S.A. – 20 

USIMINAS – Executores: Leandro Palermo Júnior/FEC e João Alberto Venegas 21 

Requena/FEC – Data de Assinatura: 1º.06.04 – Resumo do Objeto: correção do item 3.1 da 22 

Cláusula Terceira – Recursos, Pagamentos e Reajuste do Termo Aditivo nº 01, objetivando 23 

estabelecer as condições para o fornecimento de bolsas de estudo pela USIMINAS para o 24 

Curso de Pós-Graduação da FEC/UNICAMP com ênfase em Estruturas e Construções 25 

Metálicas. O valor de R$ 724,52 que é equivalente ao valor da bolsa de mestrado é corrigido 26 

para R$ 855,00 – Pareceres: PG-2074/04 e CONEX; 94) PROC. Nº 11-P-02876/09, em nome 27 

do INSTITUTO DE QUÍMICA – Espécie: Aditivo 02 (Alteração de Plano de Trabalho) – 28 

Partes: UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – Executores: Celso Aparecido Bertran/IQ e 29 

Watson Loh/IQ – Data de Assinatura: 14.06.10 – Resumo do Objeto: alterar o Plano de 30 

Trabalho do Convênio Específico nº 14 ao Termo de Cooperação CENPES-31 

0050.0022723.06.4 – Pareceres: PG-1902/10 e CONEX. ADENDO À ORDEM DO DIA – I – 32 

PARA DELIBERAÇÃO – A – CONCURSOS PARA PROVIMENTO DE CARGOS DE 33 

PROFESSOR DOUTOR – a) Abertura e Disponibilização de Cargo – 01) PROC. Nº 06-P-34 

28364/11, em nome da FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – (01 35 

cargo/RTP) – área de Anatomia, disciplinas DB 110, DB 210, DP 201, DP 101 e DP 321 – 36 

Depto. de Morfologia – Aprovada “ad referendum” pela Congregação em 1º.12.11 – b) 37 

Inscrições e Designações de Comissões Julgadoras – Pareceres exarados pelo Departamento e 38 

Congregação – 02) PROC. Nº 19-P-16102/11, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO 39 

– (01 cargo/RTP) – área de Pensamento Social e Educação, disciplina EP 140 – Depto. de 40 
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Ciências Sociais na Educação – 1) Inscrições: Candidatos: Deferidas: MARIA CLÁUDIA 1 

BADAN RIBEIRO, LUÍS ANTONIO GROPPO, MÁRIO AUGUSTO MEDEIROS DA 2 

SILVA, ROSANA ELISA CATELLI, GESSÉ MARQUES JUNIOR, LUDMILA COSTHEK 3 

ABÍLIO, SELMA BORGHI VENCO, VERÔNICA SALES PEREIRA, GERALDO 4 

AUGUSTO PINTO, MARCOS ROBERTO MESQUITA, MARIÂNGELA GRACIANO, 5 

MÁRCIA DOS SANTOS FERREIRA, JOÃO PETRÚCIO MEDEIROS DA SILVA, 6 

MARCO ANTÔNIO DIAS, CARLOS ANTONIO GIOVINAZZO JUNIOR, STELLA 7 

CHRISTINA SCHRIJNEMAEKERS, SÔNIA CRISTINA SOARES DIAS VERMELHO, 8 

PATRÍCIA VIEIRA TRÓPIA, ARILSON SILVA DE OLIVEIRA, EDMAR APARECIDO 9 

DE BARRA E LOPES, DAVISSON CHARLES CANGUSSU DE SOUZA, ANDERSON 10 

RICARDO TREVISAN, SILVIA ROSANA MODENA MARTINI, SIDNEY AGUILAR 11 

FILHO, TATIANA GOMES MARTINS, MÁRIO FERREIRA DE CASTRO, YUMI 12 

GARCIA DOS SANTOS, PAULO ALVES JUNIOR, MARIA AUXILIADORA ELIAS, 13 

RONALDO FABIANO DOS SANTOS GASPAR, RODOLFO EDUARDO SCACHETTI, 14 

ANA PAULA FRAGA BOLFE, ADOLFO IGNÁCIO CALDERÓN FLORES e LUCIANO 15 

PEREIRA; Indeferida: AMURABI PEREIRA DE OLIVEIRA – 2) Comissão Julgadora: 16 

Titulares: Da UNICAMP: Vicente Rodriguez – FE – Prof. Doutor/PP, Salvador Antonio 17 

Mireles Sandoval – FE – Prof. Doutor/PP e Zeila de Brito Fabri Demartini – FE – Prof. 18 

Doutor/PP – Externos: Fernando Antonio Lourenço – IFCH – Prof. Doutor/PS e Marília 19 

Pontes Sposito – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da UNICAMP: Olga Rodrigues de Moraes 20 

Von Simson – FE – Prof. Doutor/PP – Externo: Márcia Aparecida Gobbi – Prof. Doutor/USP 21 

– Pareceres do Departamento, Congregação e PG-3234/11; 03) PROC. Nº 26-P-15213/11, em 22 

nome do INSTITUTO DE ECONOMIA – (01 cargo/RTP) – área de Economia Internacional, 23 

disciplina CE 581 – Depto. de Política e História Econômica – 1) Inscrição: Candidato: 24 

CÉLIO HIRATUKA – 2) Comissão Julgadora: Titulares: Da UNICAMP: José Carlos de 25 

Souza Braga – IE – Prof. Associado/PS, Daniela Magalhães Prates – IE – Prof. Doutor/PP e 26 

Antonio Carlos Macedo e Silva – IE – Prof. Doutor/PS – Externos: José Eduardo Cassiolato – 27 

Prof. Associado III/UFRJ e Rudinei Toneto Junior – Prof. Associado/USP – Suplentes: Da 28 

UNICAMP: Miguel Juan Bacic – IE – Prof. Associado/PS e Rinaldo Barcia Fonseca – IE – 29 

Prof. Doutor/PS – Externos: André Moreira Cunha – Prof. Associado/UFRGS e Clésio 30 

Lourenço Xavier – Prof. Adjunto/UFU – Pareceres do Departamento e Congregação – c) 31 

Pareceres Finais – Pareceres exarados pela Comissão Julgadora – 04) PROC. Nº 36-P-32 

11310/11, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – (01 cargo/RTP) – área 33 

de Nutrição, disciplinas Geografia da Fome e Segurança Alimentar; Nutrição em Saúde 34 

Pública; Estágio Supervisionado em Nutrição e Saúde Coletiva, ao qual se submeteram as 35 

candidatas: Christianne de Vasconcelos Affonso, Maria Fernanda Cristofoletti, Fabiane La 36 

Flor Ziegler Sanches, Carla Cristina Enes, Daniela Wenzel, Julicristie Machado de Oliveira, 37 

Carla Maria Vieira, Lia Thieme Oikawa Zangirolani, Anne Walleser Kepple, Daniela Sanches 38 

Frozi e Lucia Kurdian Maranha, classificadas na seguinte ordem: 1ª JULICRISTIE 39 

MACHADO DE OLIVEIRA e 2ª DANIELA SANCHES FROZI – Concurso realizado nos 40 
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dias 24.10 a 26.10.11 – Parecer da Comissão Julgadora; 05) PROC. Nº 36-P-11313/11, em 1 

nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – (01 cargo/RTP) – área de Ciências 2 

do Esporte, disciplinas Políticas Públicas em Esporte; Esporte, Lazer e Sociedade; e 3 

Fundamentos de Marketing e Esporte, ao qual se submeteram os candidatos: Cínthia Lopes da 4 

Silva, Adriana Aparecida Pessatte Azzolino, Nelo Eidy Zanchi, Eliana de Toledo Ishibashi e 5 

Sergio Luiz de Souza Vieira, classificados na seguinte ordem: 1º ELIANA DE TOLEDO 6 

ISHIBASHI e 2º CÍNTHIA LOPES DA SILVA – Concurso realizado nos dias 16.11 e 7 

17.11.11 – Parecer da Comissão Julgadora – B – CONSTITUIÇÕES DAS COMISSÕES DE 8 

AVALIAÇÃO – Promoções por Mérito – Ano 2011 – 07) PROC. Nº 06-P-24031/11, em 9 

nome da FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – a) COMISSÃO DE 10 

AVALIAÇÃO: Departamento: Odontologia Infantil – Nível MS-3.1 para Nível MS-3.2; 11 

Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Mário Fernando de Góes – FOP 12 

– Prof. Titular/PP, José Francisco Höfling – FOP – Prof. Titular/PP e José Ricardo de 13 

Albergaria Barbosa – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Marcelo José Strazzeri Bönecker – 14 

Prof. Titular/USP e Flávio Vellini Ferreira – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da UNICAMP: 15 

Maria Cristina Volpato – FOP – Prof. Titular/PP, Guilherme Elias Pessanha Henriques – FOP 16 

– Prof. Titular/PP e Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: 17 

Maria Aparecida de Andrade Moreira Machado – Prof. Titular/USP e Francisco Antônio 18 

Bertoz – Prof. Titular/UNESP – b) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: 19 

Diagnóstico Oral – Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: José Ranali 20 

– FOP – Prof. Titular/PP, Regina Maria Puppin – FOP – Prof. Titular/PP e José Francisco 21 

Höfling – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Fábio Daumas Nunes – Prof. Titular/USP e 22 

Suzana Cantanhede Orsini Machado de Sousa – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da 23 

UNICAMP: Maria Beatriz Duarte Gavião – FOP – Prof. Titular/PP, Brenda Paula Figueiredo 24 

de Almeida Gomes – FOP – Prof. Titular/PP e Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – 25 

Prof. Titular/PP – Externos: Alvimar Lima de Castro – Prof. Titular/UNESP e Roseana de 26 

Almeida Freitas – Prof. Titular/UFRN – c) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: 27 

Odontologia Restauradora – Nível MS-3.1 para Nível MS-3.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-28 

5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Maria Beatriz Duarte Gavião – FOP – Prof. Titular/PP, 29 

Renata Cunha Matheus Rodrigues Garcia – FOP – Prof. Titular/PP e José Ricardo de 30 

Albergaria Barbosa – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Ivaldo Gomes de Moraes – Prof. 31 

Titular/USP e Giulio Gavini – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da UNICAMP: Eduardo Dias 32 

de Andrade – FOP – Prof. Titular/PP, Altair Antoninha Del Bel Cury – FOP – Prof. 33 

Titular/PP e Célia Marisa Rizzatti Barbosa – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Márcia 34 

Carneiro Valera – Prof. Titular/UNESP e Antonio Olavo Cardoso Jorge – Prof. 35 

Titular/UNESP – d) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: Odontologia Social – 36 

Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Frab Norberto Boscolo – FOP – 37 

Prof. Titular/PP, Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – Prof. Titular/PP e Francisco 38 

Haiter Neto – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Maria Ercília de Araújo – Prof. Titular/USP 39 

e Elcio Marcantonio Junior – Prof. Titular/UNESP – Suplentes: Da UNICAMP: Luís 40 
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Alexandre Maffei Sartini Paulillo – FOP – Prof. Titular/PP e Jaime Aparecido Cury – FOP – 1 

Prof. Titular/PP – Externos: Gelson Luís Adabo – Prof. Titular/UNESP, Marília Afonso 2 

Rabelo Buzalaf – Prof. Titular/USP, Paulo Capel Narvai – Prof. Titular/USP e Marco Antonio 3 

Bottino – Prof. Titular/UNESP – e) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: Prótese e 4 

Periodontia – Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Frab Norberto 5 

Boscolo – FOP – Prof. Titular/PP, Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – Prof. Titular/PP 6 

e Francisco Haiter Neto – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Maria Ercília de Araújo – Prof. 7 

Titular/USP e Elcio Marcantonio Junior – Prof. Titular/UNESP – Suplentes: Da UNICAMP: 8 

Luís Alexandre Maffei Sartini Paulillo – FOP – Prof. Titular/PP e Jaime Aparecido Cury – 9 

FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Gelson Luís Adabo – Prof. Titular/UNESP, Marília 10 

Afonso Rabelo Buzalaf – Prof. Titular/USP, Paulo Capel Narvai – Prof. Titular/USP e Marco 11 

Antonio Bottino – Prof. Titular/UNESP – f) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: 12 

Ciências Fisiológicas – Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Mathias 13 

Vitti – FOP – Prof. Titular/PP, Fausto Bérzin – FOP – Prof. Titular/PP e Eduardo Dias de 14 

Andrade – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Siu Mui Tsai – Prof. Titular/USP e Ney Soares 15 

de Araújo – Prof. Titular/USP – Suplentes: Da UNICAMP: Renata Cunha Matheus Rodrigues 16 

Garcia – FOP – Prof. Titular/PP, Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – Prof. Titular/PP e 17 

Guilherme Elias Pessanha Henriques – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Maria Luiza 18 

Ozores Polacow – Prof. Titular/UNIMEP, Josimeri Hebling – Prof. Adjunto/UNESP, Victor 19 

Elias Arana-Chavez – Prof. Titular/USP, Jarbas Arruda Bauer – Prof. Titular/USP, Celso 20 

Rodrigues Franci – Prof. Titular/USP e Luiz Guilherme de Siqueira Branco – Prof. 21 

Titular/USP – g) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamento: Morfologia – Nível MS-5.1 22 

para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: Mathias Vitti – FOP – Prof. Titular/PP, Fausto 23 

Bérzin – FOP – Prof. Titular/PP e Eduardo Dias de Andrade – FOP – Prof. Titular/PP – 24 

Externos: Siu Mui Tsai – Prof. Titular/USP e Ney Soares de Araújo – Prof. Titular/USP – 25 

Suplentes: Da UNICAMP: Renata Cunha Matheus Rodrigues Garcia – FOP – Prof. 26 

Titular/PP, Luís Roberto Marcondes Martins – FOP – Prof. Titular/PP e Guilherme Elias 27 

Pessanha Henriques – FOP – Prof. Titular/PP – Externos: Maria Luiza Ozores Polacow – 28 

Prof. Titular/UNIMEP, Josimeri Hebling – Prof. Adjunto/UNESP, Victor Elias Arana-Chavez 29 

– Prof. Titular/USP, Jarbas Arruda Bauer – Prof. Titular/USP, Celso Rodrigues Franci – Prof. 30 

Titular/USP e Luiz Guilherme de Siqueira Branco – Prof. Titular/USP – Pareceres; 09) 31 

PROC. Nº 10-P-25662/11, em nome do INSTITUTO DE MATEMÁTICA, ESTATÍSTICA E 32 

COMPUTAÇÃO CIENTÍFICA – a) COMISSÃO DE AVALIAÇÃO: Departamentos: 33 

Estatística, Matemática Aplicada e Matemática – Nível MS-3.1 para Nível MS-3.2; Nível 34 

MS-5.1 para Nível MS-5.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da UNICAMP: 35 

Marco Antonio Teixeira – IMECC – Prof. Titular/PP – Externos: Gauss Moutinho Cordeiro – 36 

Prof. Titular/UFPE, Celso da Cruz Carneiro Ribeiro – Prof. Titular/UFF, Ruy Exel Filho – 37 

Prof. Titular/UFSC e Marcelo Miranda Viana da Silva – Pesq. Titular/IMPA – Suplentes: Da 38 

UNICAMP: Francesco Mercuri – IMECC – Prof. Titular/PS – Externos: Francisco Cribari 39 

Neto – Prof. Titular/UFPE, Silvia Lopes de Paula Ferrari – Prof. Titular/USP, Pedro Alberto 40 
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Morettin – Prof. Titular/USP, Rubens Sampaio Filho – Prof. Titular/PUC-RJ, Jayme Luiz 1 

Szwarcfiter – Prof. Titular/UFRJ, Alexandre Nolasco de Carvalho – Prof. Titular/USP, Paolo 2 

Piccione – Prof. Titular/USP, Abramo Hefez – Prof. Titular/UFF, Keti Tenenblat – Prof. 3 

Titular/UnB, Horácio Hideki Yanasse – Pesq. Titular/INPE, Claudio Landim – Pesq. 4 

Titular/IMPA e Francisco César Polcino Millies – Prof. Titular/USP – Pareceres – C – 5 

REVALIDAÇÃO DE DIPLOMA ESTRANGEIRO – Pareceres exarados pela Comissão de 6 

Revalidação de Diplomas e Comissão Central de Graduação – 10) PROC. Nº 01-P-16529/11, 7 

em nome de BRUNA FRANCO CHESINI – Revalidação do diploma de Licenciada em 8 

Ciências da Linguagem, obtido na Universidade de Lisboa – Portugal, ao de Bacharelado em 9 

Linguística, desta Universidade – Parecer CCG-110/11 – D – CURSOS DE EXTENSÃO – 10 

Pareceres exarados pelo Conselho de Extensão – 11) PROC. Nº 01-P-23908/11, em nome da 11 

FACULDADE DE CIÊNCIAS APLICADAS – “Obesidade e Diabetes: Fisiopatologia e 12 

Sinalização Celular” – oferecido sob demanda, sob a responsabilidade do Professor Dennys 13 

Esper Corrêa Cintra – Carga Horária: 40 horas – Valor a ser pago por aluno: Gratuito – 14 

Parecer CONEX-116/11; 12) PROC. Nº 01-P-22948/11, em nome da FACULDADE DE 15 

CIÊNCIAS MÉDICAS – “Ópera, Ballet e Psicanálise” – a ser oferecido no período de 16 

02.02.12 a 15.02.12 e sob demanda, sob a responsabilidade do Professor Sérgio Luiz Saboya 17 

Arruda – Carga Horária: 30 horas – Valor a ser pago por aluno: Gratuito – Parecer CONEX-18 

115/11; 13) PROC. Nº 01-P-28094/11, em nome da FACULDADE DE ENGENHARIA 19 

MECÂNICA – “Motores de Combustão Interna: Termodinâmica e Cinemática” – a ser 20 

oferecido no período de 12.12.11 a 12.03.12, sob a responsabilidade do Professor Waldyr 21 

Luiz Ribeiro Gallo – Carga Horária: 72 horas – Valor a ser pago por aluno: in Company – 22 

Aprovado “ad referendum” do CONEX em 30.11.11; 14) PROC. Nº 01-P-19601/96, em 23 

nome da FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – Alteração de professor 24 

responsável pelo Curso “Implantes Ósseo-Integrados – Módulo Cirúrgico” – Parecer 25 

CONEX-120/11 – E – CURSOS DE ESPECIALIZAÇÃO – a) Modalidade Extensão 26 

Universitária – Parecer exarado pelo Conselho de Extensão – 15) PROC. Nº 01-P-26145/11, 27 

em nome da FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE PIRACICABA – “Saúde Coletiva e da 28 

Família” – a ser oferecido no período de 1º.03.12 a 15.02.13 e sob demanda, sob a 29 

responsabilidade do Professor Antonio Carlos Pereira – Carga Horária: 616 horas – Valor a 30 

ser pago por aluno: R$ 3.000,00 – Parecer CONEX-121/11 – b) Pós-Graduação Lato Sensu – 31 

Modalidade Especialização – Deliberação da Comissão Central de Pós-Graduação – 16) 32 

PROC. Nº 19-P-19588/05, em nome da FACULDADE DE EDUCAÇÃO – Alteração de 33 

calendário com prorrogação do prazo para encerramento das avaliações do Curso de 34 

Especialização em Gestão Educacional (67E), como segue: De: Agosto de 2009 a Agosto de 35 

2011; Para: Setembro de 2009 a Setembro de 2011 – Deliberação CCPG-299/11 – F – 36 

GRADUAÇÃO – Calendário Escolar/2012 – Parecer da Comissão Central de Graduação – 37 

17) PROC. Nº 01-P-17730/04, em nome da FACULDADE DE CIÊNCIAS MÉDICAS – 38 

Calendário Escolar para o ano letivo de 2012 do Curso de Graduação em Medicina da 39 

Unicamp para o 4º, 5º e 6º ano – Parecer CCG-102/11 – II – PARA EMISSÃO DE 40 
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PARECER – G – PÓS-GRADUAÇÃO – Deliberação da Comissão Central de Pós-Graduação 1 

– 18) PROC. Nº 17-P-08567/10, em nome do INSTITUTO DE ARTES – Proposta de criação 2 

da área de concentração Teatro, Dança e Performance, no Programa de Pós-Graduação em 3 

Artes da Cena – Deliberação CCPG-300/11 – H – CONVÊNIOS, CONTRATOS E TERMOS 4 

ADITIVOS – a) Em Vigência – 19) PROC. Nº 01-P-19609/11, em nome do CENTRO DE 5 

ESTUDOS DE PETRÓLEO – Espécie: Termo de Cooperação – Partes: 6 

UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – Executores: Antonio Carlos Bannwart/CEPETRO 7 

e Vanessa Cristina Bizotto Guersoni/CEPETRO – Data de Assinatura: 06.10.11 – Vigência: 8 

730 dias – Recursos: R$ 1.116.836,00 – Resumo do Objeto: união de esforços dos Partícipes 9 

para o desenvolvimento do Projeto de P&D intitulado “Utilização da técnica ultra-sônica e de 10 

redes neurais para determinação da concentração das fases dispersas e detecção da 11 

configuração de escoamentos multifásicos” – Pareceres: PG-2332/11, INOVA, COCEN e 12 

CCP; 20) PROC. Nº 01-P-20635/11, em nome do CENTRO DE ESTUDOS DE PETRÓLEO 13 

– Espécie: Convênio Específico nº 20 – Partes: UNICAMP/FUNCAMP e PETROBRAS – 14 

Executores: Osvair Vidal Trevisan/CEPETRO e Denis José Schiozer/CEPETRO – Data de 15 

Assinatura: 07.11.11 – Vigência: 1095 dias – Recursos: R$ 4.007.325,00 – Resumo do 16 

Objeto: desenvolver o Projeto intitulado “Análise de Carbonatos” – Pareceres: PG-2549/11, 17 

INOVA, COCEN e CCP. Em seguida, o MAGNÍFICO REITOR passa à discussão do item 18 

6C do Adendo à Ordem do Dia, destacado pelo conselheiro Paulo Sérgio Franco Barbosa, que 19 

trata da Constituição das Comissões de Avaliação – Promoções por Mérito – Ano 2011. Proc. 20 

nº 05-P-27330/11, em nome da Faculdade de Engenharia Civil, Arquitetura e Urbanismo – c) 21 

Comissão de Avaliação: Departamento: Geotecnia e Transportes – Nível MS-3.1 para Nível 22 

MS-3.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-5.2; Nível MS-5.1 para Nível MS-5.3 – Titulares: Da 23 

Unicamp: Leandro Palermo Júnior – FEC – Prof. Titular/PP, Roberto Feijó de Figueiredo – 24 

FEC – Prof. Titular/PS e Inácio Maria Dal Fabbro – Feagri – Prof. Titular/PP – Externos: 25 

Liedi Legi Bariani Bernucci – Prof. Titular/USP e Suely da Penha Sanches – Prof. 26 

Titular/UFSCar – Suplentes: Da UNICAMP: Nilson Tadeu Mascia – FEC – Prof. Titular/PP, 27 

Bruno Coraucci Filho – FEC – Prof. Titular/PS e Philippe Remy Bernard Devloo – FEC – 28 

Prof. Titular/PP – Externos: Antonio Maria Garcia Tommaselli – Prof. Titular/Unesp e Aluir 29 

Porfírio Dal Poz – Prof. Titular/Unesp. O Conselheiro PAULO SÉRGIO FRANCO 30 

BARBOSA diz que se trata da substituição de um professor em uma banca. Consta como 31 

titular o professor Leandro Palermo Júnior, que apresentou indisponibilidade com relação à 32 

agenda de trabalho; então foi feita uma nova indicação pelo departamento e o nome indicado 33 

é o do professor titular da Feagri Antonio Ludovico Beraldo, que tem disponibilidade de data 34 

e não possui nenhuma vinculação aos candidatos, inclusive já está de posse da declaração 35 

assinada por ele, que deixará com a Secretaria Geral caso a indicação seja aprovada. O 36 

MAGNÍFICO REITOR submete o item à votação, que é aprovado por unanimidade. Em 37 

seguida, passa à discussão do item 8B do Adendo à Ordem do Dia, que trata da Constituição 38 

das Comissões de Avaliação – Promoções por Mérito – Ano 2011. Proc. nº 37-P-26988/11, 39 

em nome da Faculdade de Tecnologia - b) Comissão de Avaliação: Nível MS-3.1 para Nível 40 
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MS-3.2 – Titulares: Da Unicamp: Yuzo Iano – Feec – Prof. Titular/PS, Anesio dos Santos 1 

Junior – Feec – Prof. Titular/PS e Ricardo da Silva Torres – IC – Prof. Associado/PP – 2 

Externos: Denise Consonni – Prof. Titular/UFABC e Marcelo Knörich Zuffo – Prof. 3 

Titular/USP – Suplentes: Da Unicamp: Alexandre Xavier Falcão – IC – Prof. Titular/PP, Wu 4 

Shin-Ting – FEEC – Prof. Associado/PP, Gisela de Aragão Umbuzeiro – FT – Prof. 5 

Associado/PP e Jaime Portugheis – Feec – Prof. Associado/PP – Externo: Murilo Francisco 6 

Tomé – Prof. Associado/USP – Pareceres. O Professor JOSÉ GERALDO PENA DE 7 

ANDRADE diz que a situação é a mesma, em relação aos membros suplentes. O professor 8 

Alexandre Xavier Falcão, professor titular do IC, não vai poder participar e foi indicado Rui 9 

Fragassi Souza, professor titular aposentado da Feec, para substituí-lo na suplência da banca 10 

referida no item 8B. Está com a declaração de ausência de conflito de interesses assinada pelo 11 

professor, que entregará para a Secretaria Geral caso a indicação seja aprovada. O 12 

MAGNÍFICO REITOR submete à votação o item 8B, sendo aprovado por unanimidade. Nada 13 

mais havendo a tratar, declara encerrada a Sessão e, para constar, eu, Lêda Santos Ramos 14 

Fernandes, Secretária Geral, lavrei a presente Ata e solicitei a Aline Marques que a digitasse 15 

para ser submetida à aprovação da Câmara de Ensino, Pesquisa e Extensão do Conselho 16 

Universitário. Campinas, 06 de dezembro de 2011. 17 

 

NOTA DA SG: A presente Ata foi aprovada na 265ª SESSÃO 

ORDINÁRIA DA CÂMARA DE ENSINO, PESQUISA E 

EXTENSÃO, realizada em 07 de fevereiro de 2012, sem alterações. 

 


